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Tisztelt Kollégak!

Tankonyviink a kerettantervben meghatarozott 11-12. évfolyamos tananyag kovetkezé elemeit tar-
talmazza: lll. Altaldnos nyelvi ismeretek — a nyelv és a gondolkodds, nyelvtipusok; V. Nyelvtérténet — a nyelv
vdltozdsa, a nyelvrokonsdg kérdései, nyelvemlékek; VI. A nyelv rétegzédése, nyelvjdrdsok, nyelvi tervezés,
nyelvi norma. igy a kerettantervi tananyag I-Il. eleme (retorikai és pragmatikai ismeretek) a terve-
zett a 12. évfolyamos tankdnyviinkben kap majd helyet. A tananyag atstrukturalasat tobbek kézott
az indokolta, hogy az altalanos nyelvi ismeretekrél sz616 leckék és az azt kovetd nyelvtorténeti tan-
anyag szervesen és szorosan kapcsolddik egymashoz. Tovabba a tanuldk identitasformalasanak és a
tudatos nyelvszemlélet kialakitasanak szempontjabol kulcsfontossagu a nyelvtorténeti és a szocio-
lingvisztikai-dialektoldgiai anyagrész, igy elényds, ha ezek a tananyagszerkezetben minél korabban,
nem az utolsé évben kapnak helyet. Ezek az ismeretek segithetik a didkokat az idegen nyelvek el-
sajatitasaban is.

A tankonyv megjelenésében és az egyes leckék szerkezetéjében is megujult a korabbi évfolyamok-
hoz képest. Az el6zetes ismeretek felidézését seqitik a leckék elején talalhato Nyelv és élet, valamint
a Hogy is volt? cimU rovatok. Az Uj ismereteket kozl6 szovegeket egészitik a + piktogrammal jel6lt
modulok, amelyek a kerettantervi ajanlott témak feldolgozasahoz nyujtanak segitséget.

Tovabbra is fontos cél, hogy a tananyagot a didkok aktiv tevékenységgel sajatitsak el. Ezért mind
a tankonyvben, mind a kapcsolédd munkafiizetben arra térekedtiink, hogy valtozatos, a differencialt
oktatast segit6 feladatokkal segitsiik az 6nok és a tanuldk munkajat. A feladatok nehézségi fokat a
mellettlk talalhatd nyilak szine jelzi. A fehér, a zold és a sotétzold szinl nyilak segitségével harom
szintet kiilonboztetliink meg. A szovegértést fejleszté feladatok kiemelt szerepet kapnak a tankényv
Gyakorlds cim(, leckénként visszatéré moduljaban.

A munkaflizetben szereplé Széveggylijteményt olyan valtozatos, hétkéznapi és irodalmi bazis-
szovegek alkotjak, amelyek az érettségire valo felkésziiléshez jarulnak hozza.

Kedves Diakok!

Az idei év tananyagaban olyan témakkal taldlkozhattok, amelyek komoly
segitséget adhatnak a nyelvek vilaganak felfedezéséhez, a magyar nyelv
torténetének, csoportnyelveinek megismeréséhez, valamint az idegen
nyelvi tanulmdnyaitokhoz.

A tankonyv 6sszefoglalja a legfontosabb ismereteket, és sok feladattal
buzdit a megszerzett tudas alkalmazasara, gyakorlasara. Még tobb segit-
séget adnak a digitdlis hattéranyagok, haszndljatok ezeket is tandrotok
iranyitasaval vagy onalléan!
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Ismétlés

Szovegtan

P> 1. Magyarazd meg az dbrak segitségével a szoveg fogalmat!

Visszacsatolas

+Kontextus  +Kézos tudds  +ELFUsmeretek

2 - G o
kapcsolédds a b,e/szw(&w(,qzmz ——P koherencia
wgd/v{w/w kopcsolselemek —————Pp konnexid
P> 2. a) Mutassatok be az dbra segitségével a kiilonféle szdvegtipusokat!

ey i

e monologikus ¢ elbeszélé
e dialogikus e leird

¢ polilogikus e érvel6 (elemz6-meggy6z6
Szovegtipusok ( g8y6z6)

A kommunikacié

szinterei szerint

® maganéleti

o kozéleti e spontan
e publicisztikai e tervezett
e hivatalos

e tudomanyos
o szépirodalmi




b) Hatarozzatok meg az a) feladatban szerepl6 abran lathaté szempontok alapjan az alabbi szovegek szévegtipusat!

Az étrend-kiegészité nem helyettesiti a vegyes étrendet és az

JAN Viﬂamos gyors; egészséges életmddot.
de nem bufe!

18-27 °C-o0s kdrnyezetben érzi jol magat. Nem fagyt(ré. Ugyeljiink
arra, hogy télen se legyen 15 °C-nél alacsonyabb a hémérséklet.

Th e tl’ am Is fa S t, ,Tovabbi szempont a kozlés fajtaja, tipusa. Egy tanulmdny jellegli

but not a fast food restaurant. cikk a bevégzett kutatési egység idedlis megjelenési formatuma.
A szerzének sajat maganak kell kiértékelnie a mlvét, és donte-
nie, vajon a kutatasi eredmények elegendék-e egy komplett
cikk publikdlasahoz. Ha a kutatds annyira izgalmas, hogy feltét-
lentl minél elébb kozzé kell tenni, a Levelek/Gyorsk6zlemények/
Technikai megjegyzések rovatok kindljak az optimalis kdzeget
|ényeges és eredeti eredmények mielébbi kdzlésére. Ezek terje-
delme joval kisebb, mint a teljes cikkeké.”

(Eger, Arthur: Hogyan irjunk vildgszinvonalu tanulmanyt? Praktikus tandcsok
a publikaldshoz. In: Tudomdnyos és MUiszaki Tdjékoztatds, 56 [2009], 7.)

,Esti hunyt szemmel hallgatta a kdlteményt.
Tegnap este egylitt sétalgattak, bamultak a holdat a ferencvarosi bérkaszarnydk és a vasuti raktarak folott.
Most ez a hold Ujra megjelent Esti zart szemhéjai mogott, az elsotétiilt szemgolydjan, akar a tegnapi ég-
bolton. Ott Uszott a hold, a kdltemény holdja, mely az 1900-as évek divatja szerint kissé ki volt pingalva,
kissé kacér volt és piperés, de sokkal szebb, mint a valésagban.

— Nagyszer(! - kidltott Esti, amikor a koltemény véget ért, és folugrott a divanyrdl. - Nagyszerd!

-lgazan?

—lgazan.

— Jobb, mint az Oriilt hinta?

- Ossze se lehet hasonlitani.

— Eskiiszol?

— Eskliszom.”

(Kosztolanyi Dezs6: Esti Kornél - részlet)

P> 3. g) Hatérozzatok meg az alabbi fogalmakat!

Jelentésbeli kapcsoléelemek Nyelvtani kapcsoléelemek

b) Gyljtsetek példakat a szévegbdl a jelentésbeli és nyelvtani kapcsoléelemekre!!

»A fajdalomérzetet kivaltd ingeriiletek a gerincveldn keresztiil érik el az agyat, majd az idegrendszernek
a fajdalmat kivalté ingerek elkerlilésére vonatkozd parancsait is a gerincveld juttatja vissza a szervekhez.
Mara kideriilt, hogy a fajdalomingeriiletek idegi feldolgozasaban az idegsejtek mellett a csillag alaku aszt-
rocitak is fontos szerepet jatszanak. Antal Miklos, a Debreceni Egyetem Anatdmiai, Szdvet- és Fejlédéstani
Intézetének egyetemi tandra azt vizsgalja, hogy ezek a nagyon apré, igy speciélis vizsgalati médszereket
igénylé sejtek hogyan vesznek részt a fajdalomérzet kialakulasaban.”

(Bajomi Balint: Miniattir csillagok a gerincvelében. Interji Antal Mikléssal. Forras: www.eletestudomany.hu)




> 4. Hatarozzatok meg a kovetkez6 fogalmakat! Mi a kozos benniik?

bennfoglalés szovegvildg kontextus fogalmi sémak
nézépont tudaskeret forgatokonyv intertextualitas

P 5. Gydjtsetek forgatokonyveket és tudaskereteket a kévetkezé témakorokhoz!

utazas bevasarlas allasinterju

P 6. a) Készitsetek egy olyan abrat, amelyen bemutatjatok a kévetkezd fogalmak egymashoz fiz6dé viszonyat!

bevezetés kifejtés szovegalkotas célja makroszerkezeti egységek targyalds

tételmondat mondattomb bekezdés mikroszerkezeti egységek befejezés

b) Foglaljatok tiz pontba a szovegalkotas Iépéseit!

Stilisztika

P 1. Milyen viszonyban allnak egymassal az abran szereplé fogalmak?

stilusarnyalat stilustipus

\4

0O

alkalmi
stilusérték

stilusréteg allando

stilusérték

o
o

P 2. Gyjtsetek példakat a tarsalgasi stilus kévetkez6 jellemzéire!

képszerlség, egyéni, jatékos szdalkotdsok, becézett alakok, roviditések

a toltelékszavak gyakorisaga

hianyos, lazan szerkesztett, félbeszakitott és Ujrakezdett mondatok

kifejtetlenség, amely nem eredményez kommunikéciés problémat




P> 3. Milyen stilusrétegbe sorolhatdk a kévetkezé szévegek? Mutassatok be az adott stilusréteg jellemzéit a hozza
tartozo szovegbdl vett példak segitségével!

+Azirdnyelv értelmében, az orszag koteles volt a listas fajok orszagos populacidinak minimalisan 20-60%-at
bevonni a Natura 2000 Hél6zatba, oly médon, hogy terileteket jeldlt ki. Természetesen a ritka, globalisan
veszélyeztetett fajok esetében ez a lefedettség 60% feletti, mig a gyakoribb fajok esetében ez az érték
alacsonyabb is lehet. Egy terlilet természetesen tobb madarfajra is ki lett jelolve, példaul a »Borsodi-sik«
SPA terilet 44 madarfaj és azok él6helyeinek védelmét hivatott megoldani.
A madartani alapokon javasolhato teriiletek teljes kiterjedése 1 314 329 hektér, Magyarorszag teriletének
14,1%-a. Adataink szerint a javasolt terlletek 6sszkiterjedésének 43%-a (564 485 hektar) védett természeti
terlilet, mely arany a kdzeljovében kihirdetend6 védett természeti teriiletekkel egyitt jelentésen megnd.”
(Forras: www.bnpi.hu)

LA levélgylijté szekrény utjan els6bbségiként feladott levélkildemények esetében csak a hianytalanul
bérmentesitett kiildeményeket kezeli a Posta elsébbségiként. Az elsébbségi levélkiildemények az ASZF
11. pont szerinti statisztikai garancia mellett keriilnek kézbesitésre, amennyiben azok a postai szolgéltato-
helyen az Ggyféltérben kihelyezett hirdetményen a targynapi tovabbitasra megjelolt idépontig kerlilnek
feladasra, illetéleg a levélgylijté szekrény legkésébbi Uritése el6tt kerlilnek a levélgyjté szekrénybe elhe-
lyezésre.”

(Forras: www.posta.hu)

P 4. Gyljtsetek szoképeket és alakzatokat a kdvetkezd idézetekbdl!

,Az égbolt, +Azam!... Tejben flrdik az éjjel

egészen Ugy, mint hajdanaba rég volt,
mint az anydm paplanja, az a kék folt,
mint a vizfesték, mely irkdmra szétfolyt,
s a csillagok

|élekz6 lelke csdndesen ragyog
alangyos 6szi

éjjelbe, mely a hideget el6zi,
kimondhatatlan messze s odaat,

6k, akik nézték Hannibal hadat

s most néznek engem, aki ide estem
és allok egy ablakba, Budapesten.”

(Kosztolanyi Dezsé: Hajnali részegség — részlet)

Mint hit holgyek

Hogy szép legyen.

Talan kedvesét varja?

Magdt csillagékszerrel piperézi

Magdt alvé vizek tikrében megnézi

A kdnnyd kod is az 6 cicomdja

A kedvesét bizony megigézi.

Ki is az Ejjel kedvese?

Szél-e fel6le régi mese?

GOrog talan? Vagy barbar?

Es vig-e? Vagy szomoru-e?”
(Tersanszky Jozsi Jené: Eji néta — részlet)

,Tundoklik, mint a gondolat maga,
a téli éjszaka.

Ezlst sotétség némasaga
holdat lakatol a vilagra.

A hideg (ir6n hollé repiil at
sa csond kihtl. Hallod-e, csont, a csondet?
Osszekoccannak a molekulak.”

(Jozsef Attila: Téli éjszaka - részlet)




Helyesiras

P 1. Az dbra alapjan jellemezzétek a magyar helyesirast! Magyarazzatok is meg az abréan szereplé fogalmakat!

Meghatarozdsa

Elvek és szabalyok rendszere az irdsbeli megjelenitésre.

/|

A magyar helyesiras

Funkcioi

/ﬂ

® egységesség megteremtése m gyorsabb, konnyebb irds-olvasas
e identitasjelzés
* normahoz igazoddas = presztizs, miveltség, tudas, tdjékozottsag

e betdird

e |atin bet(s

o fonémajelold

o értelemtiikrozé

Alapelvei

® 3 kiejtés elve
® 3 szoelemzés elve
* a2 hagyomany elve

s

® az egyszerUsités elve

P 2. Allapitsatok meg, hogy melyik helyesirési alapelv érvényesiil az alabbi szavak irdsakor!

kilonben golya irat vissza

kulcscsomé Takats

grammal

koltség

Mariann-nal

P 3. Magyarazzatok meg az alabbi szavak, kifejezések helyesirasat! Miért kell 8ket egybe, kiilén, illetve kotéjellel irni?

kép- és hangfelvétel-készités forgalomelterelés

matematikatanitas természettudomany-oktatas

futball-labda kézilabda-bajnoksag kézilabdabajnokok

hazidolgozat-fuzet kajak-kenu verseny tesz-vesz

szemt6l szemben tiz hénapos papirtorilkézé

kartonpapir lap kisérétanar osztalyozévizsga

visszafogom magam vissza fogom adni befogja a szajat

Arany-ballada

fogaddodra

KRETA-adminisztrator

ado-visszatérités

hazi dolgozat

csigabiga

kilencéves

papir zsebkendd

szintemeld vizsga

be fogja adni a dolgozatot




P 4. [rjatok le a kdvetkez6 szavakat a fiizetetekbe Uigy, hogy kdzben pétoljatok a hianyzo kezdébetdiket!

___nydk___apja, __dsodik __ildghdboru, ___driai-__enger, __epel-___igeti, ___elencei-___avi, ___6vdrosi

emzeti___al,__emzeti___port, ___ew ___ork-i, __et6fis,

__llat-__s___événykert, rany ___dnos-féle

P 5. [rjatok le a flizetetekbe a kdvetkezé neveket elészér Ugy, hogy -i képzét kapcsoltok hozzajuk, majd ugy, hogy
-val, -vel ragot!

Ronaldo Coventry James Cannes

Glasgow Shelley Shakespeare Bush

P 6. a) Milyen irasjelek teheték az alabbi mondatok végére?

Azt kérdeztem, indulhatunk-e__ Elarulod végre, mit tegyek Mondd, hova mész__

b) Foglaljatok 6ssze a vessz6 hasznalatanak szabalyait s, és, meg, vagy kétészavak esetén!

¢) Magyardazzatok el, mi a kiilénbség a kiskotdjel, a nagykotéjel és a gondolatjel kdzott!
Milyen helyesirédsi szabalyok vonatkoznak rajuk?

P 7. Készitsetek szemléltetd vazlatot vagy prezentaciot az idézés legfontosabb helyesirasi szabalyairol!

P> 8. Szétagoljatok a kovetkezd szavakat!

Eleonéra tehet6s templom menedzser
briddzsel ettdl ELTE maximalista absztrakt
maris megart legaldbb Baudelaire

P 9. a) Déntsétek el, hogy az alabbi szavak réviditések, jelek, bet(iszok vagy sz66sszevonasok! Mi alapjan déntéttetek?

Bp. fszt. Ft gyed

H.O Mahart MTA tbc

b) Kell-e pontot tenni az alabbi kifejezésekben az évszam utan? Ha igen, miért?

1976 juliusaban 1986 junius 2-an 2014 és 2020 kozott




|. EMBER ES NYELV

»A nyelv maga a végtelenség. Minél tovabb foglal-
kozom vele, annal inkabb latom, hogy sohase lehet
a végére érni. Csak vérunk érzi. Ertelmink mindig

eldamul, ha elemezziik és tudatositjuk azt, amit vé-
rink érez. De ez az amulat szamomra az élet egyik
legnagyobb gyonyorisége.”

Kosztoldnyi Dezsé
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Nyelv — ember — kommunikacio

eee Nyelv és élet

+A tlcskok a szérnyukkal ciripelnek, igaz, csak a hi-
mek - ebben a szdcskékhez hasonlitanak, ellentét-
ben a saskakkal, amelyek a hatulsé labszarukkal »he-
gediilnek« az eliilsé szarnyukon, vagy a kabocakkal,
amelyek egy Ulreg feletti kitinlemezt pattogtatnak a
potrohukon. Az ellilsé (felsé) szarny fonakan 1évé ciri-
pelééren mintegy 140 kis kiemelkedés sorakozik. Ez a
ciripel6 csapsor, amelyen a hatulsé (alsé) szarny szélén
lévé kiemelkedést — a pengetét — végighuzva reszel
hang keletkezik, melynek sebessége melegben gyor-
sabb, hlvos, borus idében lassabb. A szarnyakon me-
rev erekkel koriilvett mezék (a haromszogletd harfa és
a kerek tlikor) rezonatorként mdkodnek, és jelentésen
er6sitik a hangot.

A tlicsokzene majustdl nyér kdzepéig hallhatd, nappal is, de olyankor az él6vilag és az emberi tevékenység
hangzavaraban kevésbé figyellink rd — igazabdl napnyugta utan feltlind. A him tlicskok legtobbszor azt a hivo-
hangot hallatjak, amellyel a néstényeket csalogatjak magukhoz. llyenkor mindig a »lakasuk« bejaratanal tilnek,
mert az Ureg fokozza a hang erejét. A ciripelés nem tanult, hanem 6rokl6tt viselkedés. Ha a szerenad eredmé-
nyes, és megjelenik egy néstény, a him sokkal lagyabb udvarlé énekre valt. Ha viszont rivélis him vetédik a
kozelbe, élesebb, fenyeget6 hangokat bocsat ki.

Amelyik rovar hangot ad, az hall is: a tlicskdk »flle« az eliilsé labszaran 1évé, a dobhartya elvén miikodo,
korong alaku hallészerv. A néstény a ciripelésbdl fontos kdvetkeztetéseket von le. Minél nagyobb a him, annal
nagyobb a harfajanak a terilete, és annal mélyebb a hangja. Az egyes hangelemek sebességébdl és a sziinetek
hosszabol pedig informaciohoz jut a him altalanos kondiciojat illetéen. Ezek ismeretében valasztja ki a réten
egyszerre muzsikalé himek kozil a neki megfelel6t.”

(Merkl Ott6 — Puskas Gellért: Szerendd a néstényeknek. Az Ev Rovara 2016-ban — a mezei tiics6k. Forras: www.eletestudomany.hu)

1. GyUjtsétek 6ssze egy gondolattérképen, mi jellemzi a tlicsok ciripelését!

2. Gy(ijtsetek olyan filmeket, amelyekben allatok a (f6)szerepl6k! Csoportositsatok a filmeket az allatok kommu-
nikacidja szerint!

3. Szerintetek miben kiilonbozik az emberi nyelv az allati kommunikacids rendszerektdl?

C Hogy is volt?

A kommunikacid kozlést, kozzétételt, informacidcserét jelent. Szlikséges hozza az, aki informaciét ad, és az, aki
kapja. A kommunikacioé torténhet a nyelv segitségével (verbalis kommunikacid) és nem nyelvi jelekkel (nonver-
balis kommunikacid). Sziikséges hozza a kdzvetit6é kozeg (csatorna), amelyen az lizenet (illetleg az ezt kifejezd
jel, a kod) eljut a cimzetthez. Amennyiben a cimzett megkapja az informacidt, az hatassal van ra, és gyakran vissza-
jelzéstigényel. Ahhoz, hogy a cimzett az Gizenetet teljes mértékben megértse, sziikséges a kontextus (beszédhely-
zet, 6sszefliggésrendszer) ismerete. Mindazt, ami gatolja, hatraltatja a sikeres kommunikaciot, zajnak nevezziik.

1. Készitsetek egy dbrat a kommunikacios tényezékrol!
2.ldézzetek fel olyan szituaciokat, amikor valamilyen zaj hatraltatta a kommunikaciotokat!




Az ember és a nyelv

Az allatviselkedés-tani (etoldgiai) kutatasok ravila-
gitottak arra, hogy bizonyos fajok kommunikacios
rendszere sokkal komplexebb, mint korabban gon-

dolték.

A nyelv és az allati kommunikacié » A tudéso-
kat régota foglalkoztatja a kérdés, hogy vajon létezik-e
olyan éllatfaj, amely megtanithaté arra, hogy nyelvet
hasznaljon. Sok kisérletet végeztek emberszabasu
majomfajok — gorilldk, csimpanzok és térpecsimpan-
zok - egyedeivel, amelyeket tobbféleképpen probaltak
megtanitani emberi nyelvre. El6szor az deriilt ki, hogy
nem tudnak megtanulni beszélni; ennek oka az,
hogy az emberi beszédképzés képessége igen hosszi
evolucios fejlodés eredménye.

A késébbi kisérletekben mdshogyan kozelitettek a
kérdéshez: a siketek jelnyelvét tanitottdk a majmok-
nak, vagy arra probaltak idomitani 6ket, hogy szines
muanyag lapocskakkal vagy billentytik lenyomasaval
utaljanak bizonyos jelentésekre, példaul a bandnra.
Néhany esetben izgalmas és varatlan eredmények szii-
lettek, azonban sok-sok éves intenziv tanitas utan még
a legintelligensebb majmok sem tudtak feliilmulni az
atlagos haroméves gyerekek nyelvi teljesitményét.

A nyelvi képesség tehat csak az emberi fajra jellemz6
(humadnspecifikus). Nyelvnek csak az emberek altal
hasznalt, Osszetett jelrendszert nevezziik, és meg-
kiilonboztetjitkk az allatok kevésbé bonyolult kommu-
nikdciés modozataitol.

Az elvont gondolkodas P A nyelv elsajatitdsa lehe-
tetlen lenne, ha nem volnank képesek elvont gondol-
kodasra, absztrakciora. A nyelvi jelek ugyanis t6bb-
nyire onkényesek: ha nem tudnank elvonatkoztatni
attol, amit érzékeliink, csak a motivalt jeleket érthet-
nénk meg, amelyek esetében konkrét dsszefiiggés van a
jel és a jelolt kozott. Az elvonatkoztatas teszi képessé az
embert arra is, hogy a vilagroél elképzelései legyenek:

ALLATI KOMMUNIKACIO JELLEMZOI

a valosag egyediilalléan bonyolult modelljét alkotjuk
meg a tudatunkban. Igy egy targy akkor is ,elérhets”
szamunkra, akkor is tudunk rola beszélni és gondol-
kodni, ha éppen nincs a kozeliinkben. A vilag gondolati
leképezése teszi lehet6vé azt, hogy beszéljiink olyan
dolgokrdl, amelyek voltak, lesznek vagy csupan a kép-
zeletiinkben élnek. Az allatfajok dontd tobbségének
jelei viszont az adott helyhez és pillanathoz kotédnek:
egy vetélytars, egy kozeledé ragadozo vagy éppen egy
vonzd néstény latvanya véltja ki azokat.

Az allati kommunikacié jellemzéi P Az allati
kommunikacio jelzései tagolatlanok, Gsszetett tar-
talmat és viselkedés-elSirast hordoznak (pl. egy orosz-
lan Givoltése egyszerre tobb iizenetet is hordoz: ,én itt
vagyok, nincs veszély, gyertek ide”). Masik fontos jel-
lemzéjiik, hogy genetikailag meghatarozottak, vj ele-
mekkel nem bévithetd, zart rendszert alkotnak.

Az emberi kommunikacio jellemzo6i P Az embe-
ri jelzés viszont tobbféleképpen is tagolhatd: a mor-
fémakat tovabbi elemekre (fonémakra) bonthatjuk,
osszekapcsolhatjuk mas morfémakkal is, s ezaltal sza-
vakat, mondatokat hozhatunk létre.

Az emberi kommunikacidban az egységes tudat-
és viselkedéstartalmak tehat részekre bonthatdk.
Az emberinyelvben ezéltal megvan az alehetéség, hogy
véges szamu fonémabdl elvileg végtelen, gyakorlatilag
véges szamu szot legyen képes létrehozni (a szavak
hossza egy ponton tul ugyanis mar nem névelhetd), és
a véges szamu szobol elvileg és gyakorlatilag is vég-
telen szamu kiilonb6z6 mondatot hozhat létre.

Ugyanakkor a nyelv képes 1j elemekkel béviilni,
a meglévd elemeket véltoztatni ugy, hogy rendszerjel-
lege folyamatosan megmarad. Minden egyideji nyelv-
allapotban (szinkronidban) léteznek idegen eredett
szavak, amelyek egy id6 utdn alakjukban vagy jelenté-
sitkben idomulnak az atvevé nyelvhez.

EMBERI KOMMUNIKACIO JELLEMZOI




Példaul:
* alakjaban alkalmazkodik az atvevo nyelvhez -
pl. a szlav broszki

broszki — barack

* jelentésében alkalmazkodik az atvevé nyelvhez -
pl. a latin per se intelligitur ‘magatol értetédik’

per se intelligitur — persze

Minden idééllapotban léteznek olyan szerkesztésmo-
dok, amelyek akkor éppen a rendszerben szokatlanok, de
amelyeket a rendszer elvisel (ezeket nevezziik valtoza-
toknak): ilyen példaul napjainkban a -ba/-be és a -ban/-
ben ingadozé hasznalata (pl. Moziba voltam.), amely
esetében a -ba altalanos hasznalatat a szovegosszefiiggés
ismerete teszi a kommunikacié szaméra érvényessé.

A tarsas kapcsolatok és a nyelv P Birmilyen fej-
lett is az emberi gondolkodas, nem alakult volna ki a
nyelv, ha az ember nem volna tarsas lény. A csoportok-
ban €16 fajok altalaban bonyolultabb kommunikaciés
rendszerrel rendelkeznek, mint a maganyosan élok.
A méhek kommunikécidja példaul meglep&en fejlett,
ezzel szemben az elszértan é16 emldsfajok nem kife-
jezetten kommunikativak. Az ember egyediilalléan
szocialis lény: mar a csecsemok is kitiintetett figyelmet

Kérdések, feladatok

> 1. Milyen lizeneteket hordoznak fajtarsaik szamara a
kovetkez6 dllati jelzések? Nézzetek utdna az inter-
neten!

a madarak éneke

a méhek tanca

a medvék faba karmolasa
a békak brekegése

a palackorru delfinek egyedi fiittyjelei

a fehérbarkdju cerkdfok vészkidltasa

» 2 q) Milyen hosszi mondatot lehet kitalalni két per-
cen beliil? Versenyezzetek! Hany sz6bdl, hany
morfémabal, hany fonémabdl allt a leghosszabb
mondat?

b) Meddig bévithet6 egy kifejezés? Inditsatok szé-
lancot ugy, hogy folyamatosan bévititek az els6-
ként mondott kifejezést! Hany szét kapcsoltatok
hozza?

szentelnek az arcoknak. A kisgyerek azért képes meg-
tanulni a szavakat, mert tudja ugyanarra a dologra ira-
nyitani a figyelmét, mint a sziilei. Igy amikor az édes-
anyja vagy édesapja kimondja a pelus szot, a kisgyerek
Ossze tudja kapcsolni az elhangzott hangsort azzal a
targgyal, amelyre 6 is figyel éppen.

A kozos figyelmen kiviil a kisgyereknek azt is tud-
nia kell, hogy a sziilei akarnak valamit k6zolni vele, és
nem ,csak ugy” beszélnek, kommunikaciés szandé-
kot kell neki tulajdonitania. Azt is meg kell tanulnia,
hogy a nyelv révén hatni tud a koriilotte [évé emberek-
re: a nem, az aidde, az anya hatast valt ki masokbdl.
A szavak, késdbb mondatok segitségével osszetettebb
cselekvések szervezésére is képessé valik.

Az elmeolvasasi képesség P> Az emberi faj nem fi-
zikai adottsagai, hanem az sszefogas, egyiittmiikodés
révén valt ,,cstcsragadozova”; evolucionkban kitiinte-
tett szerepe van a tarsas kapcsolatoknak. Az ember te-
hat folyamatosan figyeli azt, hogy masok mit gondol-
hatnak, milyen szandékaik lehetnek. Tulajdonképpen
allanddan masok gondolataiban olvasunk - figyeljiik
rajtuk az 6rém, a faradtsag, a harag stb. jeleit, ezekbdl
sziirjiik le megallapitdsainkat: jol sikeriilt az allasinter-
ju, faraszté napja volt, biztosan szomoru. Ez az ugy-
nevezett elmeolvasasi képesség teszi lehetévé, hogy
alkalmazkodjunk mdsokhoz, igy befogadjon minket a
csoport, azonban ugyanez ad lehet6séget a csoport tag-
jai kozott fesziiltségeket okozd féltékenységre, intrika-
ra, hazugsagra is.

P> 3. Napjainkban a nyelvhasznalat szamos réviditést
haszndl (tézé, zsé, app stb.). Keressetek olyan ro-
viditéses példakat, amelyek esetleg megnehezi-
tik a megértést! Milyen roviditések nem érthet6k
a kivllallok szamara? Ti hasznaltok efféléket a ba-
rataitokkal? Meddig érdemes elmenni a roviditések
alkalmazasaban? Vitassatok meg!

® Katalin Szell6laki

[ TR ¥ Egyebek v
én: LOL
Katalin: Milyen trendi vagy! @

LoL

én: OMG! Csak a feladatot
probdlom megoldani!

Elkiildve (péntek, 11:31)
Katalin: @
THX
én: @
Katalin: @




P> 4. Van-e olyan sz¢, kifejezés, mondat, amelyet csak a a) Milyen kovetkezményei lehetnek annak, ha az em-

te csalddod hasznal? Hogyan alakult ez ki? Milyen ber visszaél a természeten val6 uralkodas lehetsé-
csaladi szokas van mogotte? gével?
b) GyUjts negativ és pozitiv példdkat az ember és

P> 5. Olvasd el a kovetkezd idézetet, amely az ember fe- a természet kapcsolatarol!

+A nyelv olyan képességekkel ruhdzta fel birtok-
tulélésnél, olyan képességekkel, amelyek fajunkra

sak is azonban ezek a képességek, magukban hor-

lel6sségét hangsulyozzal

[6jat, amelyek sokkal tobbet jelentettek a puszta

bizzék a Fold felligyeletét. Barmennyire hatalma-

dozzdak a pusztitas gyokereit. A nyelv nem eleget, P 6. Alkossatok négy-6t fés csoportokat! Gydjtsetek

hanem tul sokat adott nekiink: a Fold felligyeletén olyan hétkdznapi kommunikacids helyzeteket, ame-

tul azt a képességet is, hogy elpusztitsuk a nalunk lyekben az egyik résztvevé elmeolvasasi képessége

gyengébb fajokat, s6t akar a kornyezet tulélésiin- nem mukodik megfeleléen! Vélasszatok ki az egyi-

ket szolgald részeit is. ket, majd jatsszatok el az osztalynak! A tébbiek fel-
A nyelv ugyanakkor mindannak az el6mozditéja adata az lesz, hogy kitalaljak, mi okozhatta a jelenet

és taplaléja, ami benniink a legjobb, mindannak, szerepl6i kozotti félreértést!

amiarra torekszik, hogy elkertiljiik ezt a végzetet, és

ismétegységbe kertljlink a teremtés tobbirészével. P> 7. a) Milyen médszerekkel lehetséges megtéveszteni

Csakis a nyelv az, amely lehetévé teszi, hogy béke, az emberek elmeolvasasi képességét az interne-

szabadsag és igazsag vilagarél almodjunk, ahol ten?

0sszhangban élhetiink a természettel, amelynek b) Emlitsetek meg harom olyan alhirt, amely a

végul is csak fliggd részét alkotjuk.” kdzelmultban az interneten terjedt! Hogyan le-

(Derek Bickerton: Nyelv és evolticié. Gondolat Kiado, het I,elepllezni ?Zeket? ) ) _
Budapest, 2004. 264.) ¢) Abrazoljatok (dltalatok valasztott formaban), mi-

lyen kdvetkezményeik lehetnek az dlhireknek!

P> 8. Irj egy 6tpontos vazlatot a széveg alapjan a magyar tudomanyos kisérletrgl!

,Az MTA-ELTE Osszehasonlité Etolégiai Kutatécsoport a vilagon elséként vizsgalta, hogy a kutyak agya hogyan

dolgozza fel az emberi beszédet. [...] A Science hasabjain megjelend, Neural mechanisms for lexical processing in

dogs cimU tanulmany szerint a kutyak, csakugy mint az emberek, a bal agyféltekéjik segitségével dolgozzak fel

a szavak jelentését, mig az intonacid értelmezésére egy jobb féltekei terlletet hasznalnak. [...]

»Tizenharom csaladi kutyat tanitottunk meg arra, hogy teljesen mozdulatlanul fektdjenek egy fMRI-késziilék-
ben. Az fMRI-teszt egy olyan nem invaziv, fajdalommentes eljards, melyben a kutatasba bevont kutyak nagy

orommel vesznek részt« — mondta Gacsi Marta etolégus, a tréningmddszer kifejlesztéje, a tanulmany tars-
szerz6je. »Megmértiik a kutydk agyi aktivitasat, mikdzben a kiképzéjik beszédét hallgattdk - magyarazta Gabor
Anna, PhD-hallgato, a kutatas tarsszerzdje. — A kutydk dicséré szavakat hallgattak dicséré és semleges hang-
sullyal, illetve szamukra jelentés nélkdili kotészavakat, szintén dicséré és semleges hangsullyal. Azt vizsgaltuk,

hogy mely agytertletek kilonitik el a jelentéssel biré szavakat a jelentés nélkuliektdl, illetve a dicséré intonaciot

a nem dicsér6tél«[...]

Andics és munkatarsai azt is megfigyelték, hogy a szébeli dicséret aktivalta a kutyak jutalomkozpontjat — azt

az agyteriletet, ami az embernél az 6romszerzé ingerekre reagdl; az evésre, a szexre, egy simogatasra vagy akar

a szép zenére is. »Ez azt mutatja, hogy a kutyak szamara a kedves szébeli dicséret is jutalmazé lehet. Erdekes mo-

don azonban a jutalomkodzpont csak akkor volt aktiv, ha a kutydk dicséré jelentés( szavakat hallottak dicsér6 in-
tondaciodval, ha csak a szojelentés vagy csak az intonacié volt dicséré, akkor nem. Vagyis a kutyak nemcsak hogy el
tudjak kiiloniteni azt, amit mondunk, attél, ahogyan mondjuk, de arra is képesek, hogy a kettét kombinalva tarsit-
sanak jelentést a hallottakhoz. Ez a jelenség is nagyon hasonlé ahhoz, ahogy az emberi agy miikédik« - mondta
Andics Attila.”

(A kutydk agya képes feldolgozni, hogy mit mondunk, és hogyan mondjuk. Forras: elte.hu)
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=+ Nyelv és kultira

A nyelvi kommunikacioé kialakuldsa 6sszefligg az emberré valas jelenségével, az emberi kultura kialakulasaval.
A kultdra és a nyelv az emberi evolucio terméke. Az evolucids elmélet keretet nyujt a fajok kialakuldséanak, valtoza-
tossaganak megértéséhez, kdlcsdénhatasaikhoz, a bioszféra dnfenntarté miikodésének tudomasulvételéhez. Emellett
megbizhatdan tudja magyarazni az emberi nyelv, a kommunikacié és a kultura kialakulasat.

Minden él6lény alkalmazkodik a kdrnyezetéhez. A véltozatos alkalmazkodas hozza |étre és teszi sikeressé a fajokat.
Egyedil az ember az, aki a természettel val6 egyittélés lehetéségét nem az ahhoz valé alkalmazkodasban latja, ha-
nem abban, hogy a sajat képére formalja a természetet. Nem a kdrnyezet valtoztatja meg az embert, hanem az ember
véltoztatja meg, alakitja 4t a kornyezetet: kulturat teremt.

A nyelv el6tti korszakban a korai emberi csoportokat egy bizonyos mimetikus (utanzason alapuld) kultira jelle-
mezte. Ebbe a mimika, a ritmikus mozgds, zene, tanc, az intondcio, a dallamkdvetés ugyanugy beletartozik, mint a tars
lelkidllapotanak atérzését segité empatikus készség. Miikodott az a nonverbalis kommunikacio, amely segitett a
csoporttevékenységek 6sszehangolasaban, a természeten vald uralkodas kezdetleges formainak kialakitasaban (pél-
ddul az 6si barlangrajzokon is megelevenedé vadaszatok soran).

A nyelv segitségével megteremthetévé valt a mult és a jelen, elemekre bonthatdk és uUjra felépithetdk lettek a ter-
mészeti jelenségek, vagyis a nyelv kialakulasaval a fogalmi gondolkodas pontos formai johettek létre. Mig korabban az
emberi kommunikacié a masik cselekedeteinek utanzasan alapult, addig a kialakul6 verbalis nyelvben mar 6sszetet-
tebb jelentéstartalmakat is ki lehetett fejezni az aktualis tevékenység 6sszehangolasan tul. Emellett megjelentek azok
a szokasok, mitoszok, mesék, technikak, normak, értékek, kultikus elemek, amelyeknek szévegszer(i dtadasa a nyelv
segitségével torténhetett meg. A nyelv tehét egyszerre felhalmozott tudas és az emberi kommunikacié eszkoze.

l* UTANZASON ALAPUL
ritmus

dallamkovetés
zene
tanc

munka
NONVERBALIS KOMMUNIKACIO ‘ [

- * ELVONT FOGALMAKON ALAPUL
mitoszok

mesék
szokasok
normak

technikak
VERBALIS (ES NONVERBALIS) KOMMUNIKACIO ‘ [

1. Valasszatok egy népet, és kulturajabol, hagyomanyaibdl keressetek az internet segitségével példakat a mime-
tikus és a nyelvi kultura alkotéelemeire! GyUjtésetekbdl készitsetek egy 6t diabol 4llé prezentaciot!




Gyakorlas

,Az egyiptomiak, miel6tt Pszammétikhosz' lett a kiralyuk, gy hitték, hogy az 6 szarmazasuk a legésibb az
emberek kozott. Mikor azonban Pszammétikhosz foglalta el a tront, bizonysagot szeretett volna arrél, hogy
kik voltak az els6 emberek. Azéta ugy tartjak, hogy a phriigek® mar 6 eléttiik is éltek, kilonben pedig minden
mas népnél régebbre vezetik vissza szarmazasukat. Pszammétikhosz ugyanis hiaba kutatott, sehogy se tudta
kideriteni, kik voltak az els6 emberek, ezért a kdvetkezdt gondolta ki. Egyik pasztoranak egyszerl emberek
két Ujszulott gyermekét adta at, és raparancsolt, hogy nevelje 6ket nydjai kozt, de oly médon, hogy soha sen-
ki emberi szot ki ne ejtsen el6ttik. A tobbiekétdl elkilonitett kunyhdéban fekiidjenek, a kell6 idében hajtson
hozzajuk kecskéket, s ha tejlkkel jollaktak, menjen a dolgara. Ezt tette és rendelte hat Pszammétikhosz, mert
meg akarta tudni, hogy a kicsinyek, ha az értelmetlen gagyogas korszakén tuljutottak, miféle szé6t fognak
el6szor kiejteni. igy is tértént minden. Két év mulva, mialatt a pasztor mindenben tartotta magat a parancs-
hoz, egy nap rajuk nyitotta az ajtot, és belépett a gyermekekhez, akik a keziiket kinyujtva szaladtak hozza,
és azt kidltottak, hogy »bekosz«. Elsé hallasra nem is figyelt fel r4 a pasztor, midén azonban mindig ugyanezt
a szot hallotta, valahanyszor belépett hozzajuk, hogy gondoskodjék réluk, jelentette a dolgot uranak, aki ma-
gahoz parancsolta a gyermekeket. Pszammeétikhosz, amikor maga is hallotta, mit mondanak, kutatni kezdte,
hogy melyik emberfajta nyelvében talalhaté meg a »bekosz« szé. S kutatas kozben rajott, hogy a phriigek
e szoval jeldlik a kenyeret. Ebbél a bizonyitékbol kdvetkeztetvén az egyiptomiak elismerték, hogy a phrig
még naluk is 6sibb néptorzs. Hogy pedig ez a dolog igy esett, azt Héphaisztosz papjai® beszélték el nekem
Memphiszben.”

(Hérodotosz: A g6rég-perzsa hdbort 2, 2. Murakézy Gyula forditasa)

»Mai tudasunk alapjan - ha a legenda egyaltalan val6sagos eseményrdl szol — ezek a gyermekek nagy va-
|6sziniséggel a kecskék mekegését utdnozhattdk a bekoszra emlékezteté hangsorral. [...] Ma mar nem tu-
domanyos kérdésfelvetés, hogy vajon milyen nyelven beszélnének a beszél6 kdrnyezet nélkili gyermekek
(még kevésbé az »6snyelvvel« kapcsolatos hipotézis), ugyanakkor szamos példa igazolta azt, hogy az ilyen
gyermekek egyaltalan nem képesek elsajatitani a beszédet.”

(Gésy Maria: Pszicholingvisztika. Osiris Kiadd, Budapest, 2005. 249.)

' Pszammétikhosz: |. Pszammetik faraé (Kr. e. 664 - Kr. e. 610)

2 frigek: Okori kis-azsiai nép, amely Kr. e. 1200 utén Eurépéabdl Kis-Azsiaba telepedett. Kirdlysaguk viragkora a Kr. e. 8. szézadra tehets,
amelyet Midasz kiraly neve fémjelez. A Kr. e. 7. szdzadban a kimmerek vetnek véget uralmuknak.

3 Héphaisztosz papjai: Memphisz az egyiptomi Ptah isten kultuszhelye volt. Héphaisztosz Ptah isten gorog megfeleléje, mivel a mes-
teremberek, alkotdk istenének tekintették. Hérodotosz ezért nevezi Héphaisztosz papjainak 6ket.

P 1. Olvasd el figyelmesen a két széveget! Mi a kapcsolat kozottiik?

P> 2. Hogyan proébalta kideriteni a farad, hogy melyik az emberiség 6snyelve? ird le kutatasanak lépéseit!




e oo Nyelv és élet

A valtozo nyelv

,De ha magyarok voltak is 6k ketten, mégsem értették meg olyan kony-
nyen egymast. Mert Julianus szavai kozt cséstil kerilt olyan, amit az
asszony sohasem hallott. Nem tudta, mit jelent a templum, klastrum,
Evangélium, kerdl, pispek, érsok, papa, varas, palota, sét az olyan szavakat
is, mint asszony, fészek, szlirke, nem értette. Julianusnak is 6ssze kellett
szednie minden figyelmét, hogy megértse az asszony szavait. A ruhat
rubd-nak mondta, a fecskét fecskii-nek, a sziirkét sziir-nek. Es Julianusnak
folyton az volt az érzése, hogy a tliz mellett egy nagy gyermek guggolt,
ahogy hallgatta lagyan kiejtett esz-eit, vagy jé-nek, dzsé-nek mondott
gyé-it. Mintha most tanulgatott volna beszélni. igy mondta: »Jermekem
érte.« Meg igy: »Pene esmég ugat.« Vagy ezt: »Hozj még tuli red.« Mikor
arrél beszélt, hogy holnap ludakat akar vagni Julianus szdmara utravaloul,
igy mondta: »Holnap luntot 6l6k.« Julianus gyakran nem tudta, mit mond,
de érezte, ahogy a zenét érzi az ember.”

(Kodolanyi Janos: Julianus bardt - részlet)

Mit gondolsz, miért nem értette a Volga menti magyar asszony Julianus szavait?

© Hogy is volt?

A nyelvet kétféleképpen szemlélhetjik. Egy-
részt figyelhetjiik mint rendszert 6nmaga-
ban, belsé 6sszefliggéseiben. Ezt nevez-
zUk szinkronikus, vagyis egyidejii nyelv-
szemléletnek.

Masrészt ugy is tekinthetiink ra, mint ele-
mek 6sszefiiggd, de idoben folyamatosan
valtozo egységére. Ezt nevezzik diakroni-
kus, vagyis idoben egymas utani, mas szo-
val torténeti nyelvszemléletnek.

A szinkrénia és a diakrénia nyelvészetben
valé megkilonboztetése a modern nyelvé-
szet egyik kiemelkedd alakjahoz, Ferdinand
de Saussure-h6z (1857-1913, ejtsd: szosz(ir)
kothetd. O volt az, aki a korabbi nyelvtorté-
neti (diakrénia) vizsgalatokkal szemben azt
tartotta fontosnak, hogy a nyelvi elemeket
a nyelv egy adott allapotaban kell vizsgalni
(szinkrénia).

@)

diakrénia

T

szinkrénia

1. GyUjtsetek a most népszerU tévésorozatokbol divatos szavakat, kifejezéseket, majd nézzétek meg, benne van-

nak-e ezek a 2003-as Magyar értelmezé kéziszétdrban (EKsz.)!

2. Biztosan vannak olyan szavak, kifejezések, amelyeket csak a barataiddal értetek, és egymas kozott hasznaljatok.
Vilassz ezek koziil egyet, és meséld el a keletkezésének korilményeit, valamint azt, hogy mire hasznaljatok!




A valtozo nyelv

Minden nyelv valtozik. A valtozas ugyanis a nyelv al-
kalmazasanak sziikségszert velejaroja: az emberek ko-
z0Otti viszonyok folyton valtoznak, a nyelv pedig ezeket
képezi le, igy folyamatos alkalmazkodasra kényszertiil.
Ez az alkalmazkodds azt jelenti, hogy folyamatosan
megujul a szokincs, és a nyelvtan (a nyelvi jelek alkal-
mazasanak és szerkesztésének modja) is valtozik (bar
lassabban). Minden 1j nemzedék hozzatesz valami tjat
a sziil6k, nagysziilok nyelvhasznalatahoz. A leglatva-
nyosabb véltozas altalaban a szokészletben torténik.

Valtozasok a sz6készletben P> A nyelv sz6készleté-
nek vannak allandobb és kevésbé allando részei. Ha pél-
ddul a sziv sz6t vessziik, akkor ennek léteznek képzett és
tovabbképzett alakjai (szives, szivélyes, szivélyesség, sziv-
telen), lehet szo0sszetételek tagja (szivbaj, szivdobogds,
szivszorongva, szivizomgorcs, szivinfarktus, sziverdsitd,
joszivii, szivdoglesztd stb.). Ezzel szemben példaul a fdsli
szonak csupdn fdsliz, befisliz szarmazékai vannak.

A prokdtor szénak pedig talan nincs is szdtarozott
szarmazéka. Ha egy nyelv szokészletét mint egy gom-
bot képzelnénk el, akkor ebben a gombben legbeliil he-
lyeznénk el a szivet, valamivel kijjebb a fdslit és a gomb
felilletén a prokdtort. A szarmazékok és a hasznalati
gyakorisag tehat kijelolik egy szo6 helyét a nyelvhasz-
nalatban.

A képzeletbeli gomb feliiletérdl, kiilsé héjardl kony-
nyebb lecstszni a ritkdabb hasznalat, s ezaltal az el-
feledettség korébe. Az igy elavuld szavakat szoktuk
archaizmusnak nevezni, azokat pedig, amelyek ujként
csatlakoznak a szokészlethez, de még a gomb peremén
vannak, nevezziik neologizmusnak (pl. ldjkol, szelfizik,
kimaxol, digilektus).

prokato’

archaizmyg

P> A sz6készlet alakuldsanak folyamatat bemutaté gémbmodell

Valtozasok a nyelvi rendszerben P A nyelvtan is
valtozik. A Halotti beszédben, melyet a 12. szdzad vé-
gén jegyeztek le, olvashatéak a kovetkezé mondatok:

»Hadlaua choltat terumteve istentvl.
ge feledeve. Engede urdung intetvinec.
es evec oz tiluvt gimilstwl.”

Stilizalt, a kiejtéshez kozel allo atirasban:

»Hadldva holtdt teriimteve istentiil,
gye feledevé. Engedé iirdiing intetiiinek,
és evék oz tilvut gyimilstiiiil.”

Ezt ma kortilbeliil igy mondanank:

Megteremtve istentél, hallotta, hogy meg
fog halni, de elfeledte, engedett az 6rdog
intésének, és evett a tiltott gyiimolcsbol.

Ha a két valtozatot, a 800 évvel korabbit és a mait
Osszehasonlitjuk, lathatjuk, mi minden valtozott a
nyelvtan teriiletén: ma kevésbé hasznaljuk az igeneve-
ket, nem hasznaljuk az elbesz¢lé mult idét, megvalto-
zott az eszik ige vonzata is. Az intetiib6l intés lett, a gyi-
milesbol gytimalcs, az iirdiingbol 6rdog. Valtoznak tehat
a morfémak is, a hangok is.

A nyelvi valtozasok vizsgalata » Amikor tehat
nyelvtorténeti (diakron) vizsgalatot végziink, a kovet-
kez6k érdekelnek benniinket: mi valtozik a nyelvben,
hogyan valtozik, ami valtozik, s végiil: miért valtozik
az, ami valtozik. A nyelvtorténet tehit a valtozast
vizsgalja. Mik segithetik a nyelvi valtozas vizsgalatat?
Vannak-e segédeszkozeink ehhez?

A mai nyelvben léteznek olyan jelenségek, amelye-
ket szinkron nyelvvizsgalattal nem tudunk meg-
magyarazni. Ilyen példaul az, hogy a hd, 16, I6 szavak
tobbes szama nem hok, tok, Iok, hanem havak, tavak, lo-
vak. Mi lehet az oka, hogy ide a tébbes szamba beszivarog
egy v is, és az ¢ a-ra valtozik? Hiszen mas -6 végu sza-
vakban ez nincs igy (pl. rigd/rigok, tanulé/tanuldk, zdszlo/
zdszlok). Az ilyen jelenségek felkeltik a gyantinkat, hogy a
v betoldddasanak esetleg torténeti magyardzata lehet.

Szintén segitségiinkre lehetnek a nyelvjarasok. A gé-
lya sz6 ejtése a Dunantul nagy részén gola, a Dunatdl
keletre és a koznyelvben géja, egy kisebb tdjon, az un.
kozéps6 paldc vidéken (Balassagyarmat, Vac, Galga-
mente kornyékén) pedig gélya (mintha azt mondanad:
golja). Mi lehetett az eredeti, korabbi kiejtés, miért érzi
a helyesiras a golya alakot? A nyelvjarasok szamos meg-
Orzott régiséget, tovabba jovevényszot tartalmazhat-
nak, igy segitve a nyelvtorténeti kutatast.

A diakron vizsgalatok forrasai lehetnek a nyelv-
emlékek is: olyan, a régebbi korokbol vald (tobbnyire



irdsos) emlékek, mint példaul a fentebb mar emlitett
Halotti beszéd. Ezekrol bévebben fogunk még tanulni.

A régi magyar grammatikak egy adott kor teljes
nyelvtanat irjak le. Ezek a nyelvtanok ugyan magu-
kon viselik iréjuk nyelvhasznalatat, mégis fontos segéd-
eszkozok a valtozas menetének végigkovetéséhez. Peresz-
lényi Pal grammatikaja (1682) a birtokos személyjelek
tobbes szamu alakjait igy kozli: ,,almdnk, almdtok, al-
mdjok; elménk, elmétek, elméjek; szérénk, szérétok, szérd-
jok vagy jek”' A kozépkorban és még a 17. szazadban
is tehat a T/3. személyben nem fels6, hanem kozépsé
nyelvallasi maganhangzot taldlunk a személyjelben.

A legtobb nyelv torténetének vannak olyan korsza-
kai, amelyekben mar a nyelv 6nall, mas nyelvektdl
elkiiloniilt voltarol beszélhetiink, de még nincs irdsos
emlék az adott korbol. A nyelvek Gskora ez, igy beszél-

K
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hetiink példaul 6smagyar korrdl is. Ezekben a korok-
ban is torténtek valtozasok a nyelvekben, de ezeket a
valtozasokat csak a rokon nyelvek dsszehasonlitasaval
tudjuk kikovetkeztetni.

S végiil: vannak olyan folyamatok, amelyek a nyelv
altalanos emberi jellegébdl kovetkeznek. Mivel az em-
beri gondolkodas sok tekintetben azonos, a vildglatas
is hasonlé még az eredetiikben kiilonb6z6 nyelvekben
is. A szemléleti azonossag f6képpen a jelentés teriile-
tén mutat nyelvformaldsi azonossagokat: azt, hogy a
magyarban a vildg fény, vilagossag’ és a virdg ugyanab-
bdl a t6bél szarmazik, megerdsiti az orosz szvet ’fény’ és
cvet 'virag’ parhuzama. A német auskommen ’1. kijon
vmennyibdl, megél, 2. kijon vkivel [jol megértik egy-
mast]’ magyar tiikorforditasa a szemléleti azonossag
alapjan a német sz6 masodik jelentésére is Kiterjedt.

’v
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A DIAKRON VIZSGALATOK FORRASAI

A

&
rokon nyelvek 6sszehasonlitasa

Kérdések, feladatok

P> 1. Keress szarmazékokat a 2003-as Magyar értelmezé
kéziszétdrbol (EKsz.) még hidnyzé punnyadt széra a
netrél! Hol helyeznéd el ezek alapjan ezt a neolo-
gizmust a sz6készleti gombon?

> 2.J6kai Mér regényeit olvasva szamos archaizmust
taldlunk. Keress ilyeneket Az arany emberben vagy
A készivii ember fiaiban! Csoportositsd aszerint,
hogy ismerted-e Oket kordbban is, vagy csak a
regényben talalkoztél vellk el6szor!

P> 3.Rajzoljatok az el6z6 oldalon lathatéhoz hasonlé sz6-
készleti gombot! Gydjtsetek szavakat, majd helyez-
zétek el az dbratokon! Mutassatok be megoldasaito-
kat! A tobbiek ellenérizzék dbratok helyességét!

 /
a kiillonb626 nyelvek szemléleti azonossaga

P 4.a)Hogyan irjuk ,helyesen” a kdvetkezd szavakat?

kovetel6zik vagy kdvetel6dzik

rugdaldzik vagy rugdalédzik

b) Mi lehet az oka, hogy a helyesirasi szabalyzat is
megengedi a vélasztast a két lehetéség kozott?
Gondolj arra, hogy a dz hang elsé jelentkezése
csak a 16. szazad elején tortént (@ Miincheni ko-
dex 1466-ban még mazzagot ir, a bodza 1578-ban
még bozzaként irédott).

P 5.0lvasd el a kdvetkezd oldalon szereplé részletet Komaromi Csipkés Gydrgy 1655-ben megjelent Hungaria

illustrata cim( grammatikajanak bevezet6jébol!

'széré ~ szér(: az a hely, ahol a learatott gabonat kicsépelték.




»Hiszen minden magyar férfi és n6 ismeri a magyar - .
nyelv haszndlatat, mégis, ha megkérdezed, miért AE %, errabis, o milere s Quam.

, S gy 2 vis.e.nlilm unufquifqueIHI:mgamsuna ua-
igy kell inkdbb mondani, és nem ugy, akkor csak que Hungara, ufum fetmonis Hungirici

pislognak, mint béka a kocsonyadban. De ettd| elte- habeat , tamen fi roges , cur hoc modo di-
kintve is a legtobben bizony nem tudnak helyesen cendum poriis, & non fecus, ut mus in pi-
beszélni magyarul, még a sziletett magyarok sem. ce harebit : deinde mifﬁ’ !“’C*Pim'i'ni cer.
Ezért [...] az emberhez, ad hominem helyett azt térecre loqui hungarice ignorant, etiam
mondjék, embernel, apud hominem, mint Jer amaz nari Blangari. Hinc pro fornya,tacris ejus,
jak, rnel, apu I dicunt 2orma, quod turrim tam fignificabit
embernel, veni apud istum hominem, ahelyett, cum nafturcium turris fynonimum erir,
hogy Jer amaz emberhez.” Torma enim eft nafturcium : hinc pro em.
(Komaromi Csipkés Gyorgy: Hungaria lllustrata - részlet, f” b‘?z ad hominem,dicunt, fmfﬁerm/apud

1655. C. Vladar Zsuzsa forditésa) 10minem ut Jer amaz embernel, veni apud

Wtum hominem , pro Jer amaz emberbex,.

veni

Hogyan magyardaznad meg Komaromi Csipkés Gyorgy megjegyzését annak tudataban, hogy a keleti magyar
nyelvjarasokban a jén valakihez helyett ma is jon valakinél, a jén hozzdnk helyett jén ndlunk haszndlatos?

Gyakorlas

»Mikor ezeket mondotta volna, kimene & tanejtvanyival Kedronnak dradatja elve, hol vala az kert, kibe beme-
ne 6 és 6 tanejtvanyi. Tuggya vala kedig Judas es, ki 6tet elarollya vala, az helyt, mert Jézsus gyakorta gyo-
lekezik vala oda 6 tanejtvanyival. Judas azért mikor votto volna az sereget az puispokoktdl és az levaltaktol
az szolgékat, j6vo oda lampasokkal és faklyakkal és fegyverekkel. Es gy Jézsus tudvan mendeneket, melyek
jovenddk volnanak 6reja, eleve mene és monda azoknak: Kit kerestek?”

(Miincheni kédex, Décsy Gyula olvasata nyoman)

,Ezeket mikor mondotta vdlna, Jesus kiméne az 6 ta-
nitvanyival a Cedron patakan tul, holott egy kert vala,
melybe beméne 6 és az § tanitvanyi. Tudgya vala pedig
azt az helyet Judas is ki 6tet elarullya vala, mert gyakorta
oda gyl vala Jésus az 6 tanitvanyival. Az Judas azért mi-
koron sereget vott volna maga mellé, és az papoktdl és
Phariseusoktél szolgakot, méne oda lampasokkal és fak-
lyadkkal és fegyverekkel. Jésus annakokaért tudvan, mind
azokat az mellyek red kovetkoznek vala, eléalvan monda

nékiek: kit kerestek?”
(Jn 18,1-4. Karoli Gaspar bibliaforditasa, a vizsolyi Biblia masodik,
Szenczi Molnar Albert altal javitott kiadasa, Hanau)

,Azutén, hogy ezeket mondta, Jézus kiment tanitvanyai-
val a Kidron-patakon tulra. Ott volt egy kert. Odament
tanitvanyaival. Ezt a helyet Judas is ismerte, aki eldrulta,
mert Jézus gyakran jart ide tanitvanyaival. Judas kapott
egy csapat katonat, és a fOGpapoktdl és a farizeusoktdl
pedig szolgdkat, és kiment vellk, lampakkal, faklyakkal
és fegyverekkel folszerelve. Jézus tudta, mi var ra. Eléjuk
ment hat, és megszélitotta Sket: »Kit kerestek?«”

(Jn 18,1-4. dr. Gal Ferenc forditdsa)

P> Keresd ki a hdrom szévegrész keletkezésének idejét az interneten! Hasonlitsd 6ssze a benniik levé nyelvtani szer-
kezeteket! Mi maradt valtozatlan az idék sordn, és mi véltozott?




Nyelv és gondolkodas

eee Nyelv és élet

,Lera Boroditsky kognitiv tudés egy egyszeru kisérletet végzett: megkért embereket, hogy hunyjak be a sze-
miiket, és mutassanak délkelet felé. Amerikai professzorok a szélrézsa minden iranyaba mutattak, otéves
ausztrdl bennszilott gyerekek azonban sosem tévedtek ebben a feladatban. Boroditsky szerint a jelenség
magyarazata a nyelvben rejlik. A gyerekek altal beszélt ausztral bennsziildtt nyelv ugyanis nem ugy jeldli meg
az irdnyokat, mint az angol (vagy a magyar). Nem azt mondjak, hogy Télem jobbra dll a testvérem, hanem azt,
hogy Télem keletre dll a testvérem. Azaz a helyet az égtdjak szerint hatarozzak meg.

Ha valaki meg akar tanulni egy masik nyelvet, akkor sokszor arra kényszertil, hogy a vildgot mas kategéridk
szerint ossza fel, mint azt az anyanyelve alapjan megszokhatta. Aneta Pavlenko, az alkalmazott nyelvészet pro-
fesszora ezt kutatja kétnyelviiség esetén. »Ha valakinek két anyanyelve van, azaz kétnyelv(, akkor allandéan
képesnek kell lennie véltani a két kategdriarendszer kdzott. Es éppen ez tdrténik« — mondja Pavlenko. Példaul
az angol nyelv killonbséget tesz bogre/csésze (cup) és pohar (glass) kozott, és az oroszban is van hasonlo
kilonbségtétel a csaska (cup; 'bogre’) és a sztakan (glass; ‘pohar’) kozott. Az oroszban azonban elsésorban
a targy alakja, és nem az anyaga a fontos. Ezeknek a kategorizacids kiilonbségeknek a tudatositdsa nagyon
fontos lehet egy nyelv tanuldsakor. Ekkor mar nem pusztan szavakat tanulunk meg, hanem azt is, hogy a sza-
vakon keresztil az adott nyelv beszéléje hogyan osztja fel a vilagot.”

(Hogyan alakitja a nyelv a gondolkodast? In: Nyelv és Tudomdny, 2014. januar 27.)

Emlits az altalad tanult idegen nyelvekbdl olyan kifejezéseket vagy nyelvtani szerkezeteket, amelyeket azért
nem lehet maximalis pontossaggal magyarra forditani, mert kiilonb6z6 a nyelvek logikdja, gondolkodasmadjal!
Mi az altalad tanult idegen nyelveken a szeretet és a szerelem sz6 megfelel6je?

A gorog nyelv az élet megnevezésére két kiilonb6z6 kifejezést hasznal: Biog (biosz) és Zwn (zoé). Nézz uténa a két

sz6 pontos jelentésének! Hogyan arnyalhatja a kdzlést ez a székincsbeli tobblet?

G Hogy is volt?

A mondatrél tanulva azt allitottuk, hogy a kiilénbo-
z6 kommunikaciés szandékok kifejezésére kilonboz6
mondatfajtakat haszndlunk. Ezt neveztiik a mondat
modalitasanak (kijelentd, felkialtd, kérd6, ohajtd, fel-
sz6lité mondatot kiilonboztettlink meg).

A modalitas azonban ennél [ényegesen tébbet jelent:
a kommunikacios tartalmon és a beszélé szandékan tul,
jelzi altaldnossagban is a beszélének a kijelentés va-
l6sagtartalmahoz valé viszonyat. Az Esik az esé6 és az
Azt hiszem, hogy esik az es6 mondatok egyarant kijelent6é
mondatok. De az elsében a beszél6 meg van gyézédve
a kijelentésben megfogalmazott tényallas valddisaga-
rél, a masodikban viszont csak véleményt, lehetdéséget
fejez ki. A Béla nem szeretné, hogy LdszI6 beteg legyen és
a Bdrcsak ne lenne LdszI6 beteg! mondatok modalitdsa
megegyezik, bar mondatfajtajuk kiilonb6z6.

A modalitas tehat sziikségszerlséget, lehetségessé-
get, valoszinlséget, 6hajt, parancsot stb. fejezhet ki, és
tulnyulik a mondatfajtak besorolasan.

Egyezd mondatfajta — eltind modalitds

Esik az es6.

Eltérd mondatfajta — egyezd modalitis
Nem szeretném, hogy
elmaradjon a koncert.*'

Azt hiszem, hogy esik az esc’)’.J

Barcsak ne maradna

el a koncert! J

A beszélé és a valdésag milyen viszonyuldsat fejezik
ki a kdvetkez6 mondatok? Mi a modalitas nyelvi ki-
fejez6eszkoze benniik?

Bdr esne az esd!

Esik az esé!

Eshetne mdr az esé.

Nem tenne jét a friss betonnak, ha esne az esé.
Taldn mdr esik is az esé!

Szeretnéd, ha esne az esG?

Esik az esé, becsukndd az ablakot?

Gyere be, esik az esé!

Nem Idtod, hogy esik az es6?!




A nyelv és a gondolkodas 6sszefiiggései

A nyelv hatdrozza meg azt, hogyan gondolkodunk,
vagy a gondolkodasunk alakitja a nyelvet?

A nyelvi relativizmus elmélete szerint a kiillonb6z6
anyanyelviek masképpen szemlélik a vilagot, mert az
anyanyelv meghatarozza azt, hogy milyenné valik a
gondolkodasunk.

A nyelvi determinizmus P A nyelvi relativizmus
erdsebb valtozata a nyelvi meghatarozottsag (nyelvi
determinizmus). A nyelvi meghatdrozottsag azt jelzi,
hogy a nyelv nem csupan meghatdrozza, hanem kor-
latozza is a gondolkodast, s6t, a nyelv eléirja a gon-
dolkodas kereteit. Ezt fejezi ki Ludwig Wittgenstein
filozofus ismert kijelentése: ,nyelvem hatdrai egyben a
vildagom hatdrai is”.

A nyelvi relativizmust és determinizmust kutaté tu-
désok altalaban Wilhelm von Humboldt ,,nyelvi vilag-
kép” fogalmara szoktak utalni, s arra, hogy ,,minden
nyelvnek 6ndll6 vilagszemlélete van”.

A modern nyelvtudomdnyban is sokat foglalkoztak
ezzel a témaval, Edward Sapir amerikai nyelvész az
észak-amerikai indidn, valamint az eurépai nyelvek
és kulturdk osszehasonlitdsaval mutatott rd a nyelv
és a gondolkodas kolcsénhatasara, és ezt Benjamin
Lee Whorf fogalmazta meg hipotézisként ugy, hogy
a nyelv rendszere befolyasolhatja a beszélé alapvetd
gondolkodasmodjat (pl. tér- és idészemléletét).

Korlatozott kod - kidolgozott kéd P Basil Bern-
stein angol nyelvész az 1950-es években hivta ol arra
a figyelmet, hogy a tarsadalmi hierarchiaban elfoglalt

hely meghatarozza az ember nyelvhasznalati lehet6-
ségeit: az alacsonyabb tarsadalmi rétegb6l szarmazok
héatranyos helyzetb6l indulnak a rendelkezésiikre allo
kifejezéskészlet és mondatszerkesztési, szovegalkotdsi
lehetdségek terén, mivel kisgyerekkorban a nyelvi
szocializacio elsddleges terepe a csalad, s a szellemileg
kevésbé intenziv életet €16, kevésbé miivelt csaladi kor-
nyezet nem teszi lehetévé a gyerekek szamara a maga-
sabb szintt, arnyaltabb nyelvhasznalat képességének
elsajatitasat. Bernstein ezt korlatozott nyelvi kodnak
nevezte, szemben az arnyaltabb, elvontabb Kkifejezést
jelent, teljes értéku kidolgozott nyelvi kéddal. A mai
nyelvtudomany korlatozott kédnak tekinti - tarsadal-
mi hovatartozastol fliggetleniil - a kisgyerekek még
kialakuléban 1évé nyelvhasznalatat és a betegségek
miatt csokkent nyelvhasznalati készséget is. Fontos
azonban megkiilonboztetni a korlatozott nyelvi kod
fogalmat a korlatozott koda nyelvektdl (pl. a vakok
Braille-irdsa vagy a siketek és nagyothallok jelnyelve),
amelyek kidolgozottak, teljes értékti kommunikaciora
alkalmasak, csupan a kommunikacié verbalis részére
nem tudnak tamaszkodni. A jelnyelvekben erésebben
jelenik meg a nonverbalis kommunikacid, azon belil is
leginkabb az un. gesztusnyelv, a nyelvi kommunikaci-
ot kisér6 nem nyelvi jelenségek.

Ahany nyelv, annyi vilag? P A valés vildg nem
azonos a vilag nyelvi képével. A nyelvi kép nyelven-
ként eltéré modon képezi le, irja le, tagolja a valdsagot.
A nyelvi kép eltérhet az egyes nyelvekben a nyelvta-
ni megvaldésulasokban (vannak-e nyelvtani nemek a

oA térképrél leolvashatod, milyen szdval fejezik ki mas eurépai nyelveken azt, hogy 'én’.




nyelvben), vagy a jelentésekben, vagy egyes fogalom-
csoportok tagoltsagaban (pl. pasztornépek tobbféle
elnevezést haszndlnak az allatok kicsinyeinek meg-
nevezésére, mint mas népek; az északi népek a fagyott
csapadékfajtak tobb nevét hasznaljak, mint a t6luk dé-
lebbre él6 népcsoportok).

A Kkiilonb6z6 nyelvek a valdosag bizonyos elemeit
jobban vagy kevésbé részletezik, egyes fogalmakat pe-
dig egyaltalan nem ismernek. Az egyes kulturak nyelv-
hasznaléi egymastdl eltéréen osztjak fel a valosagot
(pl. a navah¢ indianok nyelve a fekete szint két fogalmi
egységre bontja, mig a szinskala kék és zold tartoma-
nyat egy fogalommal irja le). A valdsdg felosztasan és
megismerésén tul a vilag nyelvi képe viselkedésmin-
takat is ad (pl. az udvariassag kiemelked6 fontossaga a
japan nyelvben és kulturaban).

s

Eltéré nyelv, k6z6s emberi gondolkozas P>

A nyelvi determinizmus azonban nem érvényesiilhet
teljes mértékben. A kiilonb6z6 kulturak beszél6i mégis-
csak meg tudjak érteni egymast, a gondolatokat le lehet
forditani egyik nyelvrdl a masikra, még akkor is, ha a
kultarak kozott nincs teljes megfelelés.

Ez arra utal, hogy az emberi gondolkodas alapvet6-
en azonos: a nyelvi szerkezet hat ugyan a gondolkodés-
ra, de nem valtoztat a nem nyelvi kategéridkon, és az
idegrendszer bioldgiai felépitését sem irja at. A forditas
tehat lehetséges, de mindig megmarad a kétség, hogy
valéban ugyanugy és ugyanazt gondoljak-e az egyik
nyelv hasznaléi, mint a masik nyelv beszél6i.

Mindezeket 0sszegezve megallapithatjuk, hogy gon-
dolkodasunkat, vilagképiinket a nyelv befolyasolja, de
alapvet6en nem korlatozza.

=+ Nyelv és meméria

Agyunkban eltéré idegrendszeri struktirakhoz kot6doé, eltéré pszicholdgiai folyamatokhoz kapcsolédd memdria-
rendszerek egész haldzata alkotja azt, amit a kdznyelvben memariaként vagy emlékezetként szoktunk emlegetni.

A tarolt informaciok felidézése alapjan kétféle memoriarendszerrél beszélhetiink: a tudatos (Un. deklarativ
vagy explicit) és a spontan (Un. nem-deklarativ vagy implicit) emlékezetrdl. A tudatos memdridhoz tartozik a té-
nyekre valé emlékezés (a szemantikus emlékezet, pl. tudom, mikor sziiletett Jozsef Attila), valamint az egyéni
eseményekre valé emlékezés (az epizodikus emlékezet, pl. mit ettem ma reggel). A szemantikus emlékezet ese-
tében nincsen kontextus (nem emlékszem, mikor, hogyan és kitél tanultam meg), az epizodikus emlékezet esetében
viszont a kortilményeket is fel tudom idézni (pl. a reggeli kavé illatat, a kdzben hallgatott zenét). A spontdn memdria
iranyitja az automatikus viselkedéseinket, szokéasainkat (pl. ilyenek a kiilonb6z6 készségek [zene, sport, beszéd stb.]).

Az anyanyelv elsajatitasa tehat spontan, igy a nyelvhasznalat implicit készség. Spontan szovegek létrehozédsakor
nem gondoljuk végig el6zetesen a kimondandé szavakat és nyelvi szerkezeteket. Ugyanigy a szokincstink részét ké-
pez6 szavak, valamint a nyelvtani szerkezetek megértése is automatikus, nem igényel er6feszitést. Nem is tudjuk tu-
datosan befolyasolni: nem tehetjik meg, hogy példdul egy tarshatrozoi szészerkezet helyett szdndékosan birtokos
jelz6it halljunk. (Hasonléan a szinlatashoz: szandékosan nem lathatunk egy sziirke targyat rézsaszinnek.)

A kommunikécié nem nyelvi elemeinek (hangsuly, hanglejtés, mimika, gesztusok) hasznalata és felismerése is
tobbnyire automatizmus, spontan készség, de tudatos kontrollaldsa valamilyen szinten megtanulhaté.

Ezzel szemben az idegen nyelveket inkabb tudatos folyamatok révén tanuljuk meg, és hosszu éveknek vagy akar
évtizedeknek kell eltelnitik, hogy egy idegen nyelv hasznalata készségszintl legyen. Kétnyelv(i személyek esetén
(pl. ha a sziilék eltérd anyanyelviek, és mindketten a sajat anyanyelviikon szélnak a gyerekhez; vagy ha valaki kis-
gyermekként keril idegen nyelv(i kdrnyezetbe; esetleg olyan helyen sziiletik, ahol az dllamnyelv nem az 6 anyanyel-
ve) két vagy akar tobb nyelv elsajatitasa és hasznalata is torténhet a spontdn meméria segitségével.

Stroke-os betegeknél el6fordul, hogy sajat anyanyelviikbn nem tudnak beszélni, de idegen nyelven igen. Ennek
az lehet a magyardzata, hogy a készségszinten elsajatitott tudas felidézésekor kevesebb agyi teriilet aktivalasara van
sziikség, és ha azagyunknak pont ez a része sériil, akkor ez a tuddsunk elvész. Ha viszont valamit még kevésbé gyako-
roltunk be (pl. idegen nyelvet), akkor sokkal tobb agyi teriilet aktivalddik a tudas felidézéséhez, ezért ha az agyunknak
csak egy kis része séril, de a tobbi miikodéképes, akkor ezt a fajta (még nem beidegzédott) tudast jobban fel tudjuk
idézni.

Az emberi memoriat a raktarozas idétartama alapjan harom emlékezeti rendszerre lehet osztani. Az elsé az un.
szenzoros memoria. Ez felel6s a kdrnyezet azonnali érzékeléséért, viszont nem képes tarolni az informaciot, igy az
a feldolgozast kovetéen azonnal (kevesebb, mint egy masodperc alatt) torlédik. Ugyanakkor a szenzoros memoria
segitségével tudjuk a kdrnyezetiink eseményeit 6sszefliggd folyamatként érzékelni. Az, hogy nem felejtiink el min-
dent rogton, a rovid tavi memorianknak kdszonhetd. Ezt nevezik aktiv vagy munkamemorianak is, hiszen olyan
informaciok talalhatdk itt, amelyeken éppen gondolkodunk (dolgozunk). Ez az emlékezet mar nemcsak leképezi, ha-
nem értelmezi is az adott informaciot. A kutatok szerint egyszerre maximum hét kiilonb6z6 dolgot tudunk itt
tarolni, nem egész egy percig. Az ennél hosszabb ideig fennmarad6 emlékeinket a hosszu tavia memériank 6rzi. Az
itt raktarozott informacidkra képesek vagyunk életlink végéig emlékezni. Az, hogy bizonyos dolgokat egy idé utan
mégis elfelejtiink, vagy nem pontosan emléksziink valamire, azért van, mert agysejtjeink (testlink tobbi sejtjéhez




hasonléan) révidebb életliek, mint mi magunk. Elpusztult idegsejtjeink helyét Ujak veszik at, és ez megvaltoztathatja
vagy torélheti az emlékeinket. Ha pedig egy emléket hosszu idén keresztiil nem idéziink fel - vagyis az az adott infor-
maciot hordozé idegpalydkat (az idegsejtek kozotti kapcsokat) tartésan nem hasznaljuk —, akkor a kapcsolat elgyen-
glil vagy meg is szakadhat, és bekovetkezik a felejtés. Ha a zenész nem gyakorol eleget, akkor romlik a teljesitménye,
mert nem fogja tudni megfelel6en felidézni a régen jatszott darabot. Ha sokdig nem hasznélunk egy idegen nyelvet,
akkor nagyon sokat felejtiink bel6le. De anyanyelvi ismereteinket is folyamatosan fejlesztentink kell (pl. igényes sz6-
vegek olvasasaval, alkotasaval, tarsalgassal, memoriterek tanulasaval), ha el akarjuk ker(ini kifejez6készséglink rom-
lasat, szokincslink sztkulését.

Ha fel akarunk idézni valamit, amit mar elfelejtettlink, akkor tapasztalataink, meglévé tudasunk alapjan az agyunk
képes lehet rekonstrualni az emléket, de gyakran igen nagy hibaszazalékkal, pontatlanul. Emlékeink manipulalhatok
is, akar a nyelv segitségével. Erre példa az un. autébaleset-kisérlet: két kisérleti csoporttal megnézették ugyanazt az
autobalesetet bemutaté vide6t, ezt kdvetéen az itkdzé jarmivek sebességét kellett megsaccolniuk. Erdekes médon
az egyik csoport tagjai sokkal kisebb sebességet adtak meg, mint a masik csoport tagjai, pedig ugyanazt a felvételt
lattak. Azonban az els6 csoport tagjainak ugy tették fol a kérdést, hogy mekkora sebességgel koccantak egymasnak
az autok, a masik csoport tagjainak pedig ugy, hogy mekkora sebességgel csapddtak egymasba: az elsé kérdésre vala-
szolok a széhasznalat éltal befolydsolva sokkal alacsonyabb sebeségre ,emlékeztek’, mint a masodik kérdésre felelk.
Vagyis a hallott sz6 (a nyelv) befolyasolja az 6sszerakott emlék el6hivasat.

1. Platén, az 6kori gorog filozéfus Phaidrosz cimi mivében Székratész egy anekdotat mond el az egyiptomi
Theuth istenrdl, az iras feltaldléjardl. Ebben a torténetben, mikor Theuth isten bemutatja Uj taldlmanyat
Thamosz kirdlynak, igy érvel: ,Ez a tudomany, kiraly, bolcsebbé és tartésabb emlékezet(ivé teszi az egyip-
tomiakat, mert az emlékezet és a bolcsesség vardzseszkozét talaltam itt fel.” A kirdly azonban nem ért vele
egyet: ,mint az iras atyja, jéindulatbél épp az ellenkezdjét mondtad, mint ami annak valédi hatdsa. Hiszen
éppen hogy feledést fog oltani azok lelkébe, akik megtanuljak, mert nem gyakoroljak emlékezétehetségi-
ket: az irasban bizva ugyanis kivilrél, idegen jelek segitségével, nem pedig beliilrél, a maguk erejébél fog-
nak visszaemlékezni. Nem az emlékezetnek, hanem az emlékeztetésnek a vardzsszerét talaltad te fel! A bol-
csesség latszatat nyujtod tanitvanyaidnak, nem az igazsagot. Mert sok mindenrél hallva igazi tanitas nélkil
azt hiszik majd, hogy sokat tudnak, pedig tobbnyire tudatlanok és nehéz felfogasuak, hiszen ahelyett, hogy
bolcsekké valnanak, latszélagos bolcsek lesznek.”

(Platon: Phaidrosz - részlet. Kdvendi Dénes forditasa)

Theuthnak vagy Thamosznak adtok igazat? Az iras (ismereteink rogzitése) pozitivan vagy negativan
befolyasolta a tudomanyok fejlédését?

2. Az utébbi évtizedek technikai vivmanyai (szamoldgép, szamitdgép, mobiltelefon, internet) milyen hatéssal
vannak az emberi memoria teljesitményére? Erveljetek és hozzatok konkrét példakat!

3. Az egyik tanuldssal kapcsolatos vélemény szerint fol6sleges nagy mennyiség lexikélis ismeretet, targyi tu-
dast elsajatitanunk. Erre az életben nincs sziikség, hisz ma mar minden informacié néhany masodperc alatt
barki szamara hozzaférhet6 az interneten. Mit gondoltok errél? Milyen szint( lexikalis tudasra, miveltségre
van sziiksége a mai embernek, és miért?




Kérdések, feladatok

P 1. A nyelv és a gondolkodas kapcsolatat jelzi az is, aho-
gyan a nyelvet haszndljuk. Minél tobbet olvasunk,
annal tébb szét, nyelvi kifejezésmodot ismeriink meg,
s ezdltal anndl véltozatosabb lesz a nyelvhasznélatunk.
Ez a megallapitas nemcsak az Uj jelenségek megisme-
résében val6 el6rehaladast jelenti, hanem azt is, hogy
az olvasas altal érzékenyebbé vélunk régebbi szove-
gek tartalmi és nyelvtani formdinak megértésében.

Fogalmazd meg sajat szavaiddal a kdvetkezd, 19. sza-
zadi szbveget!

é%?' Fagylalt.

I S 2
Jeges-kave.

ALULIROTT tisztelettel jelenti a m. t. kizonségnek,
miszerint Limbeck-féle kivéhizamban matdl, azaz
majus 14-t6l kezdve naponként a legfinomabban ké-
szitett 6-féle vélaszt¢ka fagylalttal, nemkiilonben |
jeges-kivé s jeges-vizzel készséggel szolgalok.

A m. t. kozonség nagyrabecsiilt litogatdsait minél
inkabb kivanvin ki¢rdemelni iparkodom a lehet6 ki- |
vanalmaknak megfelelni, evégbiil a kivéhazi csendes
udvarban friss, illatos és vilogatott mingségii vird- v
gokkal diszitett csarnokot rendeztem, melynek egész

nydroni illatos tartasa figyelmem kedves targya lesz. ‘

URNER FERENCZ.
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P 2. a) Alkossatok négy-6t f6s csoportokat! Gondoljatok végig, hogy az altalatok tanult idegen nyelvek miben latjak
masképpen a valdésagot, mint az anyanyelvetek (pl. igeid6k és igemddok felosztasa, szamnevek, jellegzetes
kifejezések stb. szempontjabdl)! A feladatban segitségetekre lehet a www.hu.languagesindanger.eu oldalon

taldlhato Tudastar.

b) Hasonlitsatok 6ssze az aldbbi indoeurdpai (angol és német) kifejezéseket, illetve magyar medgfelelSiket!
A gondolkodasmod mely killonbségeire lehet belSliuk kdvetkeztetni?

* | have a dream. - Ich habe einen Traum. - Van egy dimom.

* John Smith — Hans Schmidt — Kovdcs Jdnos
« The grass is green. — Das Gras ist griin. — A fii zéld.
* I love you. - Ich liebe dich. — Szeretlek.

* Can | take you with me? - Kann ich dich mitnehmen? - Elvihetlek?

¢) Nézzetek utana szétarakban vagy az interneten a kovetkezé idegen nyelv(i szavak szé szerinti jelentésé-
nek! Ezek felhaszndldsaval bizonyitsatok, hogy a kiildnféle nyelvek eltéré nyelvi képpel rendelkeznek!
Munkatokban segitségetekre lehet A magyar nyelv térténeti-etimolégiai szétdra (TESz.), az Ertelmezé kézi-
szotdr (EKsz.), a tankonyvtar.hu oldalon elérhet6 egynyelvi szétarak, valamint a www.szotar.sztaki.hu oldal.

lightbulb - die Gliihbirne - villanykorte

deadline — der Termin - hataridé

firefly — das Gliihwiirmchen - szentjanosbogar

P 3. g) Forditsd le az 4ltalad tanult idegen nyelv(ek)re a Szeretném, ha szeretnének Ady Endre-kétet-cimet!
b) Hasonlitsd 6ssze néhany kulfoldi film eredeti és magyar cimét!
¢) Mi az angol forditdsban megjelent magyar regény eredeti cime?

Be Faithful Unto Death

d) Az a), b) és a ¢) feladatrész, valamint az 1. feladat alapjan 0sszegezd véleményedet a nyelv és a gondolkodas
kapcsolatarol! Valaszodban hasznald (tetszéleges sorrendben) az anyanyelvd, eltéré nyelv, forditds, nyelvi meg-
hatdrozottsdg, gondolkodds, vildgszemlélet, nyelvi kép kulcsszavakat!




P> 4. Még ugyanannak a nyelvnek a teriileti véltozatai is a valdsag eltérd leirasat, megformalasat mutatjak. Mit olvasol
ki a kdvetkez6 tablazatbdl?

KOZNYELV petrence boglya kazal

F

GYERGYOTOLGYESI
NYELVJARAS

hurut merekje cselhe bugja kalonygya kazal

P> 5. Keresd meg Jozsef Attila Tiszta szivvel cim(i versében a valasztékos, irott nyelvhasznalattél eltérd, beszélt nyelvi
véltozathoz tartozé igealakot! Te melyik igealak-valtozatot hasznalod? Lehet-e m(ivészi tobbletjelentése egy
versben az irott nyelvi normatdl valo eltérésnek?

(L] Gyakorlas

....Es szélott az Orokkévalé: »ime egy nép ez és egy
a nyelviik, ez pedig kezdete annak, hogy amit csinal-
nak, most mar semmi se lesz elérhetetlen el6ttik, amit
alkotni szandékoznak. Nosza, szalljunk le, és zavarjuk
0ssze a nyelviket, hogy ne értsék meg egymas beszé-
dét.«Es elszélesztette ket az Orokkévalo az egész fold
szinén, és abbahagytdk a varos épitését. Azért nevez-
ték el Babelnek, mert ott dsszezavarta az Ordkkévald
az egész vilag nyelvét, és onnan elszélesztette 6ket az
egész fold szinén...”
(Gen 11,1-9. In: Mdzes 6t kbnyve és a Haftdrdk.
Szerk.: Hertz J. H. IMIT, Budapest, 1939.)

+Amikor elérkezett plinkésd napja, ugyanazon a he-
lyen mindnyajan egyutt voltak. Egyszerre olyan zugas
tamadt az égbdl, mintha csak heves szélvész kozele-
dett volna, és egészen betoltotte a hazat, ahol Ultek.
Majd langnyelvek jelentek meg nekik szétoszolva, és leereszkedtek mindegyikiikre. Mindannyiukat eltoltotte
a Szentlélek, és kilonb6z6 nyelveken kezdtek beszélni, gy, ahogy a Lélek szolasra inditotta 6ket. Ez id6 tjt
vallasos férfiak tartozkodtak Jeruzsalemben, az ég alatt minden népbdl. Amikor ez a zdgas tdmadt, nagy
tdmeg verédott 0ssze. Nagy volt a megddbbenés, mert mindenki a sajat nyelvén hallotta, amint beszéltek.
Nagy meglepetésiikben csodalkozva kérdezgették: »Hat nem mind galileaiak, akik ott beszélnek? Hogyan
hallja hat 6ket mindegyikiink a sajat anyanyelvén?«”

(ApCsel 2,1-8. dr. Kosztolanyi Istvan forditasa)

P 1.0lvasd el figyelmesen a fenti idézeteket!

P> 2. A Biblia két részlete szembeallithaté egymassal: az egyiitt gondolkodast, az egy taborba, egy kézdsségbe tar-
tozést a nyelv haszndlataval szimbolizalja. A megzavart nyelv nem teszi lehetévé az egylitt gondolkodast, az
egységes nyelv viszont egységet teremt a gondolkodasban is — lizeni a két bibliai idézet. Fejtsd ki, hogy egyet-
értesz-e ezzel! GyUjts érveket az allitds igazsaga mellett és ellen is!

P 3. Jarj utana, milyen magyarazatok vannak a bibliai babeli térténeten tul a nyelvek kiilénbdz8ségének kialakulasara!




Nyelvi identitas

eee Nyelv és élet

A nyelviidentitas, nyelviazonossagtudat fontos 6sszetevdje,
hogy miként kotédiink anyanyelviinkhdz, sziil6foldiinkhoz.
A magyar identitasnak a felvilagosodas 6ta egyre fontosabb,
mara a legfontosabb 6sszetevéje az anyanyelv. Mintegy
14 milliéan beszélnek magyarul, tébben, mint amennyien

az orszag hatérain belll éInek.

Kulhoniaknak nevezziik a kilféldon él6 magyarokat. Ha-
taron tuliaknak nevezziik azokat a magyarokat, akik a tor-
ténelmi hatarvaltozésok soran maradtak az anyaorszdgon
kivil. Kivandorlék pedig azok, akik a jobb megélhetésért,
munkaért teleptilnek ki. Az emigransok politikai okokbdl
menekiiltek el hazdjukbol, a magyar torténelem kiilénb6z6

korszakaiban, utoljara nagy létszdmban 1956-ban.

Nézz utana a vers keletkezési korilményeinek és a
magyar emigracié korszakainak! Mi mindennel vallalt
azonossagot Marai Sandor, amivel a magyarorszagi és
a kulfoldon él6 magyarok is egyetérthettek?

C Hogy is volt?

A nyelv teszi lehetévé szamunkra, hogy megfogalmazzuk
gondolatainkat, érzelmeinket magunk és masok szamara is.
A kommunikacién tul fontos szerepet tolt be 6Gnmagunkrol
alkotott képiink és a kozosséghez valé viszonyunk, identi-
tasunk alakitdsaban is. A nyelv az egyén és a kdzdsség egy-
ségének legikonikusabb megnyilvanulasa, az dsszetartozas
fontos kifejez6je. igy nyelvhasznalatunk (hogy mi az anya-
nyelviink, milyen nyelvvéltozatokat ismerlink és beszéliink,
milyen a székincsiink, és milyen szavakat alkalmazunk) ki-
fejezéje annak, hogy milyen csoportokhoz tartozunk (pl.

nemzet, nemzetiség, barati kor, csalad).

Ugyanakkor a nyelvnek kdzvetit6 szerepe is van identita-
sunkban, neki kdszénhetéen ismerhetjiik meg és 6rokithet-
juk tovabb multunk torténetét, éseink tapasztalatait, felfe-
dezéseit, tudomanyos eredményeit, amelyek szintén fontos

alkotéelemei személyes és nemzeti identitdsunknak.

Fogalmazd meg a szoveg alapjan, hogy mi a nyelvval-
tozatok és az identitas kapcsolata!l

Gyljts példakat a magyar torténelembdl arra, hogy a
nyelv identitaserdsit6 szerep(!

,Latjatok feleim, szem'tekkel, mik vagyunk.

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek.
Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet?...
Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat.
A halottnak szakalla n6tt, a neved szamadat.
Nyelviink is foszlik, szakadoz és a draga szavak
Elporlanak, elszaradnak a szdjpadlat alatt.

A »pillangd«, a »gydngys, a »sziv« — mar nem az,
ami volt,

Amikor a kolté még egy csalad nyelvén dalolt
Es megértették, ahogy a dajkaéneket

A szunnyadd, nyligds gyerek almaban érti meg.
Szivverésiink titkos beszéd, dlImunk zsivanyoké,
A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké.”

(Marai Sandor: Halotti beszéd - részlet,
Posillipo, 1951 nyaran)

.Van az identitdsoknak egy, az élévilag rend-
szertani szervez6déséhez hasonlé hierarchigja.
Vannak a helyi, lokalis, etnikai csoportidentita-
sok, ezekre épiilnek a regiondlis identitdsok,
aztan maga a (kulturdlis) nemzeti identitas,
ezek folott is lehet pl. kozép-eurdpai vagy
éppen eurdpai identitas. [...] Ebben a hierar-
chidban kozépszinten, a faj élévilagbeli ka-
tegoriajahoz hasonléan, a nemzet all, fontos
kozos jegyével, a nyelvvel. Az alapidentitds
tehat a nemzethez és a nyelvhez kapcsolo-
dik, ezen belll - akar tobb szinten - lehet
eljutni a lokalis identitdasokhoz, és minden lo-
kalis, regionalis identitdsnak megvan a maga
nyelvvaéltozatbeli, nyelvjarasi kifejezédése is.
A nyelvjarasoknak is van tehat identitaskifeje-
z6, identitaser6sité szerepiik: bennik még a
nyilvanossagban sem az elkilonilést érezziik,
hanem a valtozatossagban val6é Osszetarto-
zast. Ezért a nyelvmegtartasnak mintegy felté-
tele a nyelvvéltozatok haszndlatanak batorita-
sa, megOrzése.”

(Péntek Janos: Anyanyelv és identitastudat.

In: Debreceni Szemle, 18 [2010], 3. 164-165.)




Nyelv és identitas

Az identitas azonossagot jelent, 6nmagunkkal vagy
valamely csoporttal, és az emberi kolcsonhatdsok
eredményeként alakul ki. Ugyanakkor ez a sz6 ennek
az azonossagnak, azonosulasnak az érzését és az élmé-
nyét is kifejezi.

A nyelv szerepe identitasunkban P Csak a nyelv
segitségével tudjuk Osszevetni magunkat masokkal, és
ennek segitségével kiilonitjilk el magunkat masoktol.
A nyelvi identitas egy adott nyelvvel - tdgabb ér-
telemben az adott nyelven beszéld kozosséggel, mas-
képpen egy nyelvkozosséggel, torténelmi szempont-
bdl nézve egy nemzettel — valé azonosulast jelenti.
Gondolkodasunk, fogalmaink a nyelv segitségével kap-
hatnak format. Ha ennek gyakorldsaban barmi megaka-
dalyoz benniinket (kiils6 korlatozas, hatranyos helyzet,
mindaz, ami kozvetve vagy kozvetleniil korlatozza a
kifejezés természetességét), az az ember személyiségét,
lelkiiletét érinti hatranyosan.

»Nyelvében él a nemzet” - tartja a legtobbszor Széche-
nyiIstvan gréfnak tulajdonitott, valéjaban Kévary Laszl6
erdélyi szerzotél szarmazdé gondolat (Székelyhonrdl,
1842). A nyelv és a nemzet szoros kapcsolatara utal
Kolcsey Ferenc Parainesisének gondolata is: ,Meleg
szeretettel fiiggj a hon nyelvén! - mert haza, nemzet és
nyelv, harom egymastol valhatatlan dolog; s ki ez utol-
soért nem buzog, a két elséért aldozatokra kész lenni
nehezen fog.”

A nyelvi identitas és a tobbnyelvii kornyezet >
Magiét a nyelvet, a nyelvi rendszert nem érinti az n.
nyelvromlas jelensége, sokkal inkabb a hasznalati lehe-
téségeinek korlatozasat jeloli e fogalom. Ez valojaban a
nyelvhasznalat adott kdrnyezetben valo besziikiilését
és ezzel parhuzamosan a kifejezési lehetoségek szegé-
nyedését jelenti.

Ha példaul tobbnyelvii kdrnyezetben hidnyos az
anyanyelvi képzés, vagyis a diak nem az anyanyelvét
hasznalja az oktatdsban, a megtanulandé fogalmak egy
részét csak a képzés nyelvén tudja elsajatitani. Ilyen
esetben felemds helyzet jon létre: a tobbnyelvii személy
szakmai kérdésekben inkabb a képzés nyelvén szolal

meg, és az anyanyelvén valé gondolkodas csupan a
mindennapi élet csaladi kdrnyezetébe tartozo fogalmai-
ra terjed ki. A beszédtevékenységiikben két nyelvet be-
szélok a kétnyelviiek.

Ugyanez a felemas helyzet alakul ki akkor is, ami-
kor valakinek a nyelvi alapvaltozata nem egyezik az
azonos nyelv koznyelvi valtozataval. Sokan vannak
olyanok ugyanis, akik anyanyelviiket nyelvjarasi kor-
nyezetben sajatitottak el, és kikeriilve ebbdl a kornye-
zetbdl nyelvhasznélatukban Osszeiitkozésbe kertilnek
a koznyelvi valtozat kivanalmaival. Ennek kovetkezté-
ben azt tapasztaljuk, hogy a nyelvjarasban val6 beszéd
altalanossagban visszaszorul, a nyelvjaras hasznalata-
nak szintere egyre inkadbb a familidris nyelvhasznalat
lesz: csaladban, kisebb kozosségben hasznaljak. Ezek
az egyének kettosnyelviiek: a nyelvjaras mellett a koz-
nyelv regionalis szinezetl valtozatat hasznaljak akkor,
amikor a nyelvjarasi koron kivil mozognak. Ezt a val-
tozatot nevezziik regionalis koznyelvnek.

A nyelvet szamos beszéldcsoport hasznalja, éppen
ezért mindig alakulnak valtozatok benne. Napjaink
elektronikus nyelvi kommunikacidja egymastdl tavol
¢él6 embereket kapcsol 6ssze, virtualis csoportok ala-
kulnak igy, amelyeknek kommunikaciéjaban 4j nyelvi
fejlemények jonnek létre. A teriileti alapu csoportok
(a nyelvjarasi beszélok kozossége) mellé kialakulnak,
illet6leg megerdsodnek a tarsadalmi jellegii csoportok
nyelvvéltozatai.

A nyelvi identitas atformalasa P A nyelvi identitést
nem csak egy masik nyelv vagy az anyanyelv mas valto-
zatai befolyasolhatjak. A nyelvhasznalatra hat a média
nyelvi normdja, az, ahogyan a musorvezetdk, a nyilva-
nos megszolalok beszélnek. A tomegkommunikacio is
atformadlhatja a szavak, kifejezések jelentését. Emellett bi-
zonyos tartalmak elhallgatasa, felerésitése vagy sulykola-
sa, a gondolkodas, a beszéd és az identitas manipulacioja
a tomegkommunikacioban alkalmazott kozvélemény-
formdlé és tomegiranyitasi eszkéz. Mindezzel megtor-
ténhet a gondolkodas, a beszéd és ezzel egyiitt az iden-
titas manipulalasa is. Nincs olyan szabad tajékoztatasi
rendszer az egész vilagon, amely mindett6l mentes lenne.

KOZNYELV REGIONALIS KOZNYELV

Tobben hasznaljak

A beszélok kisebb csoportja hasznalja

Teriileti elterjedtsége kotetlen, elvileg teljes

Teriileti elterjedtsége kotott, sziikebb

Nyilvéanos

Altalaban csaladon, sziikebb ismeretségi koron beliil hasznaljak,
de arégioban akar hivatalos helyzetekben is el6fordul

Beszélt és irott nyelv

Beszélt nyelv

Kiegyenliti a tajnyelvi kiilonbségeket

Tajnyelvi elemeket tartalmaz




Kérdések, feladatok

P> 1. Mit tudsz a kettés és tdbbes identitasrél? Hogyan P 4. Keress példakat arra, hogy a kézdsségi média meny-

értelmezed ezt a sajat hazajaban, zsid6 szarmazasa
miatt meggyilkolt Radnéti Miklos versét olvasva?

.Nem tudhatom, hogy masnak e tajék mit jelent,

nekem sziil6hazam itt e langoktdl olelt

kis orszag, messzeringé gyerekkorom vilaga.

Bel6le néttem én, mint fatorzsbél gyonge dga

s remélem, testem is majd e féldbe stipped el.

Itthon vagyok. S ha néha labamhoz térdepel

egy-egy bokor, nevét is, viragat is tudom,

tudom, hogy merre mennek, kik mennek az uton...”
(Radnoti Miklos: Nem tudhatom... - részlet, 1944)

P 2. Gylijtsd 6ssze, hogy milyen apré dolgok befolya-

solhatjdk a te identitdsodat: mi az, ami szamodra
fontos, ami miatt szerinted te éppen te vagy! Készits
listat ezekrél az értékekrél, majd allitsd éket fontos-
sagi sorrendbe! Ha szazalékokat is hozzajuk ren-
delsz, elkészitheted a sajat identitdsdiagramodat.

. A nyelvi identitast — az emigracidban élt Maraival
szemben - nem az elvesztés tragikuman keresztiil,
hanem az anyanyelvhez vald szeretet- és tisztelet-
teljes ragaszkodasként mutatja be lllyés Gyula. Miért
nevezi lllyés Gyula a magyart ,szél-kaszabolta”
nyelvnek? Vajon mit jelent az, hogy a magyar nyel-
vet ,elhagytdk szellemei”?

,Folmagasodni

nem birhatsz. De lobogsz még,
szél-kaszabolta magyar nyely, ldngjaidat
kigydoként a talaj szintjén iramitva — sziszegvén
néha a kintdl,

tObbszor a béna dihtél, megaldzott.
Elhagytak szellemeid.

Ujra a fii kézt, a
gazban, az aljban.
Mint évszazadokon at a behuzott
vallu parasztok kozt. A ne szélj szam, nem
faj fejem aggjai kozt. A
nadkupban remegé lanyok kozt, mialatt
atrobogott a tatar. A
szijra fizott gyerekek koézt, amidén csak
néma ajak-mozgds mimelte a szét,
mert hangot sem tlr a torok, mert
arcba csap ostor —:
most mutatod meg,
most igazan - nekem is, mire vagy jo,
most a pedigréd: a cimered, hajszalgyokerednek
kéharapo erejét.”
(Illyés Gyula: Koszort - részlet, 1970)

» 5.

P 6.

nyire befolydsolja a nyelvhasznalatot és az énképet!

A George Orwell 1984 cim(i regényében bemutatott
totalitarius diktatura fontos eszkozként alkalmazza
a nyelvet az identitas atformalasaban. A rendszer-
ben bevezetett Uj nyelv, az ,ujbeszél”, a ,szOpuszti-
tds” nyelve.

Az 1984 kormanya négy f6 minisztériumbol All,
melyek nevei pontosan a feladatuk ellentétei: ,a
Béke-minisztérium hdboruval foglalkozik, az Igazsdg-
minisztérium hazugsdgokkal, a Szeretet-minisztérium
kinzdssal, s a B6ség-minisztérium éheztetéssel”.

A Part hdrom jelmondata, amely mindenhol lathato:

A HABORU: BEKE
A SZABADSAG: SZOLGASAG
A TUDATLANSAG: ERO”

a) Készitsétek el sajat Ujbeszél-szabdlyaitokat cso-
portonként, majd ugyanazt a széveget probdlja-
tok meg elmondani Ujbeszél nyelven! (A szoveg
lehet6leg tobbfordulds parbeszéd legyen vagy
érvelés, vita.)

b) Milyen tapasztalatokat szereztetek? Mi volt ne-
héz az Uj nyelvhasznalatban?

A kommunista diktaturak szamara is fontos hatalmi
eszkoz volt a nyelvhaszndlat irdnyitasa. Hazankban is
a (kommunista diktataranak, szocialista id6szaknak,
partallami idéknek is nevezett) szocializmus meg-
alkotta a sajat szavait, vagy kordbban is |étezett sza-
vaknak Uj jelentést, jelentésarnyalatot adott.

a) Nézz utana a kdnyvtarban vagy az interneten, mit

jelentenek a kdvetkezd szavak!

gulydskommunizmus, beadas, Szabad Nép-
félora, proletar, kuldk, tanacs, 6téves terv,
feketevagas, elvtars, uttoré, KISZ,
Kadar-kolbasz, KGST, NDK, maszek, tsz

Ismerted kordabban ezeket a kifejezéseket? Lé-
teznek-e még az altaluk jelentett fogalmak, je-
lenségek?

b) Hogyan nyomta ra bélyegét a kommunizmus a
hivatalos és a hétkdznapi nyelvhasznalatra? Kérd
meg sziileidet, nagysziileidet, a kdrnyezetedben
él6 idésebbeket, meséljenek sajat élményeikrol!
Kérdezd meg &ket, milyen, a szocializmus évei-
ben hasznalt kifejezésekre emlékeznek!




Gyakorlas

Honnan tudod, hogy székely vagy?

A paprika neked ardéj, a paradicsompaprika gogos, a bef6ttesiiveg borkan, az olajbogyé maszlina, a fecs-
kendé sziringa, a gida kecskolld, a paszulyfézelék fuszulykatokan, a fank pankd, a stitemény tészta, a vago-
deszka lapitd, a bukdsisak motoros kaszka, a tornacipé adidasz, a papucs slap, a kezeslabas salopéta, a musli-
ca cseszle, a feszitévas ranga, a lancfiirész druzsba, a golydstoll piksz, a sarok biiti, a romlott csdmporodott,
a konnektor stekker, a pofon vadg megsirit, a larmazik csarmal, a megver eltangal, a hébortos fuzsitus, az tidité
szukk és a bevasarlézacské punga. A sérgarépa murok, a padlizsan vineta, a burgonya krumpli vagy pityo-
ka, az dsvanyviz borviz, a menyasszonyi fatyol az sldjer, a kidllled az kiguvad, a tésztanyujté az laskasiritt6,

a favagoé az bognyesé. Es a medve nem jaték”.
(Forras: veszelszki.hu)

Somogyizmusok

,BUszke vagyok arra, hogy somogyi vagyok! Nalunk a z6ldborsé az cukorborsé, és a sargabab sparga.
Toszmordgni szoktam, amikor késziilok valahova, és ezzel a széval kifejezem, hogy nem sietem el a dolgokat.
Nalunk minden sz6rp malna. Ha azt mondom, faragd, mindenki tudja, hogy a hegyezérél beszélek. Nalunk
a beféttesliveg dunsztosiiveg. Mi tanyérat kérlink, nem tanyért. Ha elmegyek vésani, dltaldban megérem
hazavinni. Ha azt mondom, tixé, mindenki tudja, hogy a celluxra gondolok. Ha valami akadal, odébb teszem.
Amikor azt kérdezem, hogy »mire értél haza?«, akkor arra vagyok kivancsi, hany érara. A kapucni nalunk kucs-
ma, a hombolodni szét pedig a legurulra mondjuk. Mi fének megyilink, meg lenek, és sokszor futkozunk is
e két irdny kozott. Igen, és a hidegtél kiborsozik, és nem ludbéros lesz. Nalunk héharmat csipi meg a siit6to-
kot, és nem a dér! A »ne csikaljl« a »ne csiklandozz«. Ja, és a legjobb falat nem a kenyérvége, hanem a gyiirke

vagy cslicske! Tajékoztatdsol: Somogyorszag megyeszékhelye Kapozsvar...”
(Forras: veszelszki.hu)

P> 1. Azinterneten terjednek a kiilénbdzé nyelvjarasi (regionalis kdznyelvi) régidkat jellegzetes szavaik alapjan bemu-
tatd szovegek. Fent ezekbdl olvashatsz kettét. Készits te is tarsaiddal a sajat lakdhelyedrél hasonlé gyljteményt!




A beszéd mint cselekvés

oo e Nyelv és élet

A nyelv elsdsorban gyakorlati célok elérésére szol-
gal. A konkrét kijelentéseket aszerint értelmezziik, amit
a beszédhelyzettél varunk. Ezek a tarsadalmilag meg-
hatérozott szabalyok tehat ugyanugy hozzatartoznak a
nyelvhaszndlati tuddsunkhoz, mint a nyelvtani rendszer
ismerete vagy a kommunikaciés folyamat leirdsa.

A nyelvhasznalat képessége (anyanyelvi kompetencia)
segitségével a beszédhelyzetnek és a beszédszandéknak
megfelel6 hatast érlink el, ha felszélitunk, kérést fogal-
mazunk meg, elbeszéliink egy torténetet, kijelentlink
valamit a vilagrol stb.

Mi lehet a célja ezeknek a megnyilatkozasoknak?
Mennyire tartjatok ket hatékonyaknak? Ti milyen
megfogalmazast tartanatok a legjobbnak?

G Hogy is volt?

Nyelvhaszndlatunk sordn fontos szerepet jatszanak a
szovegvilag tényezdi. Ahogyan korabban tanultuk,
minden széveg szorosan kapcsolédik az 6t korilvevé
valésag azon elemeihez, amelyek szerepet jatszanak
létrehozdsaban és értelmezésében. A szbvegviladgot

>

@

=

M{ikodik a radiator?

Itt a jegesmedvék is
jol éreznék magukat!

Ajto!

alkoté tényez6k egyike a kontextus, amelynek részét
képezik a beszédhelyzet tér- és iddviszonyai, a szo-
vegalkoto és a befogadok személye, szama, egy-
mashoz valé viszonyuk, valamint k6zos tudasuk és
hiedelmeik.

— beszédhelyzet
tér- és id6viszonyai

résztvevGk

Kontextus .
—SZama

—személye
— egymadshoz valé viszonyuk

résztvevok kozos tudasa,
hiedelmei

1. Hatérozzatok meg a szévegvildgot alkoté tobbi tényezdt is, majd készitsetek réla egy gondolattérképet!
2. Milyen tipusu elemek sorolhatdk a kdzds tudas halmazéaba?




A beszédaktus-elmélet

A nyelvhasznalat mint cselekvés P> A beszéd, a
nyelvhasznalat célokat megvaldsitd, kovetkezmények-
kel jaré cselekvés. Egy-egy konkrét beszédhelyzetben
megnyilatkozasaink nem csupan elhangzé hangsorok,
kimondasukkal arra toreksziink, hogy a beszéd-
szandékainknak, vagyis céljainknak megfelel6 hatast
érjiik el velitk. Példaul, ha a ,,Huzat van!” mondatot az-
zal a céllal mondjuk ki, hogy baratunk becsukja az ajtot,
sikeres kommunikdci6 esetén a kévetkezmény az lesz,
hogy a huzat megsziinik.

Igy a megnyilatkozast cselekvésként, beszédaktus-
ként (beszédtettként) értelmezhetjiik, amely a nyelvi
megformaldson tul a beszélé szandékat és a hallgatora
tett hatdst is magaban foglalja.

A beszédszandékok tipusai

pl. A Duna 2860 km hosszu.

a vilagrol adott megallapitasok ‘

érzelem kifejezése
pl. Ugyes voltdl!

A beszédaktus P A megnyilatkozas alapjelentését,
amelyet a nyelvet beszélék a kontextustol fiiggetlentil
megértenek, és vele egyiitt annak nyelvi megformala-
sat lokucionak nevezziik. (A latin locutio sz6 jelentése:
mondas, szdlas.)

A megnyilatkozas tartalmaban rejl6 szandék, amire
azt hasznaljuk, az illokucid. (Az il- fosztoképzo arra utal,
hogy nem monddsrdl, hanem cselekedetrél van sz6.)

A megnyilatkozas befogadora tett hatasa a perlokucio.

hallgato

beszélé

LOKUCIO

mm\Nowﬁm——'~<:§(mrD3

PERLOKUCIO

Vannak olyan igéink, amelyek kimonddsa egyben
azok végrehajtasat is jelenti. A megvaldsulds feltétele
viszont az, hogy a tarsadalom altal elfogadott helyzet-
ben, a szitudciénak megfelelé beszél6tél szarmazzon a
kijelentés. Példaul:

A konferencidt megnyitom.
Eskiiszom, hogy hallgatni fogok.

Megbocsatok.

Cselekvésre szolithatunk fel kijelentésként vagy kér-
désként létrehozott megnyilatkozasokkal. Péld4ul:

Van egy tollad? - ’Adj egy tollat!’
Elkérhetném a konyved? - ’Add ide a konyved!’

Beszédaktusként értelmezhetjiik a vilagrol tett ki-
jelentéseket is, amelyek célja a hallgato tdjékoztatasa.
Ezek a beszédaktusok akkor valésulnak meg, ha a kije-
lentések igazak; amennyiben hamisak, a megnyilatko-
zas érvényét veszti, nem éri el a kivant hatast. Péld4ul:

Esik az esé. Atadtam a levelet tegnap.

Sokszor nem egyszerii a megnyilatkozasok igazsag-
értékét vagy a mogottes szandékot értelmezni. A jelentés-
teremtés ismereteket, koriiltekintést igényel.



Ugyanaz a nyelvi megformalas kiilonb6z6 beszéd-
szandékokat hordozhat, ezért a hallgatdra tett hatas is
valtozhat. Példaul a Jaj, de okos vagy! felkialtas jelenthet
elismerést, meglepetést, vagy éppen ironiat, elutasitast a
beszédhelyzettdl fiiggden.

A beszédaktus és a sikeres kommunikacié P>
A kiilonboz6 kommunikacios helyzetekben a beszéd-
helyzetnek, a témanak, a beszél6 és a hallgato viszo-
nyanak megfeleléen valasztunk a nyelvi jelkészletbdl.
Tipikus valasztasainkat a tarsadalomban elsajatitott szo-
kasrendszer, a szociokulturalis tudas hatarozza meg.

A nyelvi kod kivalasztasat olyan tényezok is befo-
lyasolhatjak, mint a nyelvi kérnyezet mintai (példaul a
tajegység, csalad, tobbnyelviiség), kulturalis szokasok,
muveltség, igényesség, kiilonféle divatjelenségek.

Fontos szerepet tolt be a nyelvi megformalasban az
adott beszédhelyzetnek megfelel6 stilus kivalasztasa
is. A beszél6 és a hallgaté szamara mar ismert tipikus
beszédhelyzetek, cselekvések, szovegtipusok és stilus-
tipusok rendszerében tudja elhelyezni az adott megnyi-
latkozast. Ezt a folyamatot stilustulajdonitasnak nevez-
ziik. Egyrészt a stilustulajdonitds erdsitheti a beszéld
szandékat, mdsrészt befolyasolhatja a hallgatora tett
hatdst.

A konkrét beszédhelyzetben létrejové szoveg értel-
mezése nemcsak a szd szerinti jelentéstdl és nyelvtani
megformalastol fiigg, hanem azok a kortiilmények is be-
folyasoljak, amelyek kozott megsziiletik.

A létrehozott szoveg az adott beszédhelyzetben akkor
miikodik, ha abeszéld és a hallgatd kozos valosagismeret-
tel, egyfajta tudaskerettel, megfelel6 nyelvi képzettséggel
rendelkeznek, és mindketten tisztaban vannak egymas
beszédszandékaval.

A sikeres kommunikaci6 a beszél6 és a hallgato kol-
csonos tevékenységével, interakcidjaval valosul meg.
A beszél6 részérdl a megnyilatkozas szandékokra épii-
16 tevékenység, mig a hallgaténak a problémamegol-
das és a kovetkeztetés képességére van sziiksége.

El6fordulhat, hogy a beszélé a valddi szandékat al-
cazza, és a nyelvi megformalas célja az igazi szandék
elrejtésével a hallgaté magatartdsanak befolyasolasa.
Ez a jelenség a manipulacio.

Kaphaté 6noknél univerzalis taviranyito?
Egy univerzalis tavirdnyitéra lenne sziikségem.

Tartanak univerzalis taviranyitot?

Holnap edzés?
Mit szdlnal holnap egy edzéshez?

Gyere el velem edzésre holnap!

Lejart az olvasdjegyem. Meg kellene hosszabbitani.
Tudna segiteni az olvasdjegyem meghosszabbitasaban?

Az olvasdjegyem meghosszabbitasaban szeretném kérni a segitségét!




Kérdések, feladatok

P 1. Milyen beszédszandékkal jottek létre a kdvetkezd

megnyilatkozasok? Alkoss parbeszédeket, amelyek-

ben felhasznalod a megadott mondatokat!

« Onéket hdzastdrsakkd nyilvdnitom.

¢ Ha elmosogatsz, elmehetsz bulizni.

* De ligyes vagy! Sikertilt eltérndd a vdzdt! Gratuldlok!

* Megtennéd, hogy elmész a kistesddért az iskoldba?

* Holnap szép, napstitéses id6 vdrhato.

* Ha még egyszer elkésik, Kovdcs ur, nézzen mds mun-
kahely utdn!

* De ligyes vagy! J6l van, csak igy tovdbb!

e Ezennel dtadom a vdros j voddjat!

Talaltal-e olyan megnyilatkozast, ahol a szé szerinti
és a beszédszandék szerinti jelentés eltért egymas-
tol? Milyen érzelmi-hangulati tébblet hordozdéjava
vélik a mondat a sz6vegkdrnyezetben?

P 2. A kép alapjan talaljatok ki harom beszédaktust! Hata-

rozzétok meg a beszédhelyzetet, valamint a beszédak-
tus elemeit!

P 3. A kdvetkezd igék kimondasa egyben a megvaldsu-

lasukat is jelenti: gratuldl, elitél, ajdnl, kinevez, meg-

k6szdn, megigér.

a) Folytasd a sort sajat példakkal is!

b) Alkoss parbeszédeket kiilénb6zé beszédhelyze-
tekben a fenti igék segitségével! Hasznald a ko-
vetkez6 beszéléparokat: fénok-beosztott, bird—
vadlott, tanar-diadk, edz6-sportold, anya—-gyerek,

(L] Gyakorlas

nagymama-unokal

Ige

,Sohase lehet eléggé bamulni azon, hogy az ember beszél, és a lehelete mozgatta hangszalaival k6z6Ini tud-
ja azt, amit gondol és érez. Ez a lehelet maga a lélek, maga a csoda.

Ha a szinhdaz zsufolt nézéterén az eléadés alatt ennyit mondok: »Tliz van«, nem is izgatottan és riadtan,
nem is tulsdgosan hangosan, csak egyszerd allité formaban, egy tényt kdzolve, akkor nagy véltozasok tortén-
nek. A jelenlevék folugralnak, dulakodva, érjongve rohannak a vészkijarat felé, a tolongasban a nék estélyi
ruhajat cafatokra tépik, s a gyermekeket agyontiporjak.

Valéban tlz van? Talan nincs is. Lehet, hogy tévedtem. Az is lehet, hogy aljas tréfat Giztem, s ugrattam
a tobbieket. De ez mindegy. Tiz van, mert azt mondtam, hogy t(iz van. Ez a mondat tlizvészt tdmasztott ezer
és ezer agyvel6ben, s az a tlizvész, noha nem érzékelhetd, nem kevésbé valddi, mint az igazi, ez a tlizvész
lobog, kigyoézik, elharapédzik, ldangja mar a mennyezetet nyaldossa, szikraja és hésége elemészt mindent.

Ha egy férfi egy lednynak este a fasorban egyszer(ien, minden szenvelgés és szinpadiassag nélkil ezt
mondja: »szeretemg, a hatas ugyanaz. Voltaképp semmi se tortént. Megrezzent a levegé egy ember hangja-
tol. Olyasvalami hangzott el, ami taldn hazugséag is, nincs ércfedezete. De az a ledany mar minden lehetéségét
magaba szivta, élete egy masodperc alatt atalakult, sok mindent lerombolt és folépitett, amit azel6tt nem
mert volna, szdmara merében mas a vilag, s lehetséges, hogy ez a sz6 nagyobb félfordulast és pusztitast okoz
majd benne, mint egy tlizvész.

A sz6 maga a valosag, melyet jelképez, maganak a valésagnak veleje, kutfeje és kezdete. Milyen csodalatos
is a biblianak ez a szézata: »Kezdetben vala az ige.«

Az ostobdk proézai és kolt6i szavakrol beszélnek. Ezeknek a virdg koltdi, de példaul a kefe prézai. Holott
a kefe, ha kolté veszi kezébe, s folemeli a végtelenbe, szinte bimbdkat hajt.”

(Kosztolanyi Dezsé: Ige. In: US.: Nyelv és lélek. Szerk.: Domokos Matyas — Réz Pal. Osiris Kiad6, Budapest, 2002. 207.)

P 1. a) Allapitsd meg, milyen beszédaktusok megvaldsulasardl szol a fenti idézet!
b) Helyezd a kulcsmondatokat mas beszédhelyzetbe! Milyen cselekvések megvaldsulasat tetted igy lehetévé?

P> 2. Ertelmezd a Tiiz van! mondatot a lokucio, az illokucié és a perlokucié szempontjabol!




Nyelvtipusok

oo e Nyelv és élet

Az emberek szamdara mindig szembet(inéek és sok szem-
pontbdl fontosak voltak a nyelvek, nyelvvaltozatok ko-
zotti kilonbségek. Taldn nem is gondolnank, de volt id6,
amikor egy szo eltéré kiejtésén mult emberek tobb tiz-
ezreinek az élete.

1937-ben a Dominikai Koztérsasdg akkori elndkének,
Rafael Trujillénak parancsara néhény nap alatt tébb tiz-
ezer haiti szdrmazasli embert 6ltek meg. Az aldozatok
szamat 17000-35000 kozottire becsilik. A haitiakat ugy
gyujtotték 6ssze a lakossag tagjai kozl, hogy a diktator
katonai felszdlitottak a szamukra gyanus embereket,
mondjak ki azt a szot, hogy perejil (magyarul ‘petrezse-
lyem’). Miért éppen ebbdl a szébol tudtik kideriteni,
hogy ki haiti szarmazasu? Mert a haitiak, akik francidul
vagy haiti kreol nyelven beszéltek, a sz6 r hangjat mas-
képp ejtették, mint a spanyol anyanyelv(i dominikaiak.

Milyen jellegzetes kiejtési sajatossagai vannak az altalatok tanult idegen nyelveket anyanyelvként beszél6knek?
Mi az oka ezeknek a kiilonbségeknek? Beszéljétek meg a kérdést idegennyelv-tanéraitokkal is!

C Hogy is volt?

A magyar nyelv tobb szempontbdl eltér az Eurépa - és
a vildg - nagy részén beszélt indoeurdpai nyelvek tobb-
ségétél. Hangtani szempontbol példaul Eurépdaban
viszonylag ritka a maganhangzé-illeszkedés, amely
azonban vildgviszonylatban sok mas nyelv sajatossaga.
Mondattani szempontbol mar tébb izben taldlkoztunk
a magyar nyelv sajatos, az aktualis tagolason alapul6
szerkezetével, amely jelentdsen eltér példaul az angolé-

t6l és a hozza hasonlo nyelvekétdl. Alaktani szempont-
bol — tehdt a szdalakokat alkotd kisebb elemek, mor-
fémak szempontjabol - a magyar az un. agglutinalé
nyelvek kozé tartozik. Ebben a leckében ez utébbi sa-
jatossagot fogjuk megismerni, illetve megnézziik, hogy
az agglutinald jellegen kivil milyen mas médokon épiil-
hetnek fel a nyelvek szdalakjai.

tondr|ow |nak

tondr|nd|m|nek

¥/ \

{

N\
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Képzeld el azt a helyzetet, hogy egy kiilfoldi baratodat nagyon érdeklik a magyar nyelv kiilonlegességeil Hogyan
magyarazndd el neki a maganhangzé-illeszkedést? Milyen példakat valasztanal?




A nyelvek tipusai

Az emberi nyelvek hasonld és eltérd vonasainak fontos
szerepitk van abban, mely nyelveket tartunk azonos
eredettieknek, nyelvrokonoknak, és melyeket nem. Bar
a nyelvek kozotti legfelttinébb kiilonbségek hangza-
sukban, hangrendszeriitkben vannak, szerkezetiikben
ezeknél alapvetébb, rendszeresebb eltérések is kimutat-
hatok.

Az egyik legismertebb tipolégia alapja az, hogy a
nyelvek hogyan épitik fel morfémakbdl a mondatokban
szerepl6 szoalakokat. A magyarra példaul a tévek utan
sorakozo toldalékok jellemz6k, az angolra viszont in-
kabb a toldalékolatlan szavak. Nézziik meg a hagyoma-
nyos, alaktani tipolégia rendszerezését!

Agglutinalé nyelvek » A magyar és a hozz4 ha-
sonlo agglutinalo (ragaszté’) vagy ragozdé nyelvek
szoalakjai altalaban tobb morfémabol allnak.

Ezekre a nyelvekre tehat a t6 el6tt és/vagy utan allo
toldalékok jellemzdek. Bizonyos nyelvek a t6 elétti tol-
dalékokat (prefixumokat) hasznaljak inkabb, masok
- amagyar is — a t6 utaniakat. Az agglutindl6 nyelvek
kozé tartozik a magyaron kiviil tébbek kozétt a finn, a
japan, a szuahéli és a torok.

I1zolalé nyelvek P A nyelvek masik tipusét az izolalé
(elszigetel’) nyelvek képezik. Az izolald nyelvek sz6-
alakjai tobbnyire egy-egy morfémabdl allnak, igy ezek-

ben a nyelvekben a nyelvtani viszonyokat jellemzéen
nem toldalékok jeldlik, hanem kiilonallé szavak (elol-
jaroszok vagy névutok), illetve a szorend. Az izolald
nyelvek a nyelvtani és jelentéstani viszonyokat a non-
verbalis elemekkel, példaul a hanglejtéssel is jelolhetik.
Ennek a nyelvtipusnak a legismertebb példai az angol és
a kinai, de tipikus izolal6 nyelv példaul a vietndmi is.

Flektaléo nyelvek P A nyelvek harmadik tipust
flektalonak (hajliténak’) nevezik; ezek kozé tartozik
példaul a német, a latin és az arab. A flektalé nyelvek
ragozasi rendszere az agglutinaloéhoz hasonléan igen
gazdag, két fontos szempontbol azonban kiilonbozik ez
a két tipus.

Az egyik kiilonbség az, hogy a flektalo nyelvekben a
toveknek altalaban nem egy, hanem tobb valtozatuk
van, amelyek eltéré szerepben hasznalatosak. A ma-
gyarban példaul a levdgni, levdgott, leviagtam, levidgom,
levagndm stb. alakokat mind ugyanabbdl a t6bdl hoz-
zuk létre, mig a latinban a ’levag’ alapjelentést tobb t4-
alak fejezi ki (pl. deseca-, desect-, desecu-).

Masik fontos eltérésiik, hogy a toldalékok nem egy,
hanem t6bb nyelvtani jelentést is hordoznak. A latin
desectus -us végz6dése példaul egyszerre jelzi azt, hogy
alevagott dolog himnemt f6név, egyes szamu, valamint
azt is, hogy alanyesetben 4ll.

Nincsenek tiszta tipusok » Fontos tudni, hogy bar
az egyes nyelvek dltalaban viszonylag jol besorolhatok a
fenti kategoriak egyikébe, minden nyelvben talalhatéok
mas modon kifejezett jelentések is.



Igy példdul a magyar a mult id6t agglutindlé, a j6vé id6t
azonban izolalé moédon fejezi ki: a vdgni fog hasonlit az
angol will cut szerkezetre.

Az ajelenség, hogy a magyar névszo- és igetovek egy
részének tobb véltozata van, szintén flektalo sajatossag.
Bizonyos esetekben jelentéskiilonbséget is hordoznak
a kiilonbozd tévaltozatok, példaul daruk = darvak;
Aranyt # aranyat. De nyelvtani viszonyokat is kifejez-
hetnek, példaul a mégy igealak nem tartalmaz tolda-
lékot, csak a t6 megvaltozasa fejezi ki az egyes szam
masodik személyt. A végy tévaltozat pedig tartalmazza
a felszolitd modot is.

A magyar szeretlek sem teljesen agglutinald, hanem
flektalo szerkesztésti, hiszen a -lak/-lek toldalék egy-
szerre fejezi ki az egyes szam els6 személyu alanyt és a
masodik személyi targyat.

Kérdések, feladatok

P 1. Vizsgaljatok meg, hogy az altalatok tanult nyelvek
milyen médon fejezik ki
* a névszok tobbes szamat;
* a(z egyszerl) mult id6t;
* a(z egyszerd) jovo idét;
* a-ban/-ben viszonyt!
Rendezzétek a kiilonb6z6 modokat dsszehasonlitd
tablazatba!

P 2. Mit gondolsz, mit jelenthetnek a kévetkezé, kisgye-
rekek altal mondott alakok? Vajon miért hasznaljak
ezeket az agglutindlé szerkesztésmddu alakokat
a gyerekek a felnéttnyelvi alakok helyett?

alszott eszettem tégem

. Gy(jtsd Ossze a létige kilonb6z6 maédu és idejd
alakjait! Agglutinalo, flektalé vagy izoldlé moédon
oldja meg a magyar nyelv a létige ragozasat?

> 4. A hulanguagesindangereu oldalon taldlhatd
Hogyan hasonlitsuk 6ssze és irjuk le a kiilébnb6z6
nyelveket? ciml ismeretterjeszté szoveg alapjan
fogalmazzatok meg a nyelv univerzdlis szdcikkét!

Az angolban - bar a magyarhoz viszonyitva igen kis
szamban - szintén vannak toldalékok. A tébbes szam
szabalyos jelolése példaul a magyarhoz hasonléan tol-
dalékkal, agglutinalé modon torténik.

Nyelvtipusok a szorend szerint P A nyelveket le-
het aszerint is csoportositani, hogy a mondat harom
f6 része (alany, allitmany, targy) milyen sorrendben 4ll
egy alapmondatban. Példaul az angol mondat kételez6-
en A—A-T sorrendt (Peter cleans the house.), az ir mon-
dat kotelez6en A-A-T sorrendd (Glanann Peadar an
teach.), mig a magyar mondat alapszerkezete kiemelés
nélkiil A-A-T (Péter kitakaritja a hdzat.), kiemeléssel
viszont A-T-A (Péter a hdzat takaritja ki.) vagy T-A-A
(A hdzat Péter takaritja ki.) is lehet.

P 5. Akdvetkezd magyar alakok nem agglutinalé, hanem
inkadbb flektalé6 médon éplilnek fel, hiszen a kiilon-
b6z6 nyelvtani viszonyokat kiilonb6z6 tévaltozato-
kat alkalmazva fejezik ki. Hogyan hangoznanak a
kovetkez6 széalakok tisztan agglutinalé valtozatai?

ti titeket téged
engem tietek tied
minket enyém nektek
miénk hozzad nekiink
hozzadm oda
ide mész mentek




Gyakorlas

,Ezt ideges emberek ismerik, ezt az idegességet, a szavakkal valé jatékot — nem is sz6jaték, az megint mas,
annak, ha rossz is, megvan a mentsége, hogy valami rejtett elmésséget akar mondani, célja van, mulattatni
szeretne. Arra az ideges széficamitdsra gondolok, ami hasonlit bizonyos ideges, szérakozott mozdulathoz,
mikor el akarjuk terelni a figyelmiinket, vagy koncentralni — ujjropogtatds, dobolas az asztalon, filcimpa-
rangatas, allhGizogatas (mintha szakallat simogatnank).

Az emberekkel, sokféle emberrel érintkezd, folytonosan beszédre, szavakra utalt vérosi emberben — hat
még ha mesterségénél fogva is szavakkal dolgozik szegény! — valhatik ideges kényszerré ez a szavakkal valé
babralas.

Kozottlnk, szavakkal dolgozok, irdk és beszél6k kozott, ebbdl a szempontbdl kétféle fajtat kiilonboztetek
meg: éspedig olyant, aki szintén igy van ezzel a dologgal, mint én, és olyant, aki letagadja, hogy igy van vele.
En most 8szintén be fogom vallani, hogy vagyok vele.

Bevallom neked is, ifju hivé, aki villamoson, mikézben tiszteletteljes pillantasod elarulja, mire gondolsz:
arra gondolsz, hogy én most biztosan halhatatlan remekmuvek alapjat épitem magamban, vagy verset kom-
ponalok — nos hat, bevallom neked, hogy az elsiet6é cégtablakat nézem, és mindegyiken elolvasom a felira-
tot, de forditva, hogy mi jon ki beléle. En szazszor rajéttem mar, hogy »takarék, az visszafelé »kérakats, ami
pontosan »kirakat«-nak hangzik. Es ériilt 5rémdm volt, mikor hetekig valé visszafeléolvasas utéan ilyen fel-
fedezésekre bukkantam, hogy »szerdag, az visszafelé »adresz« és »szeretni, az visszafelé »interesz, és »kelet«
az visszafelé »telekg, és »ingovanys, az »nyavogni, ki sem mondhatom, mennyire irigyeltem kolt6tarsamat,
Babits Mihalyt, aki rajott, hogy »er6szakos«, az visszafelé »sok a sz6re«, és »rémai févezérs, az »rézevé fia, Mor«.

En bevallom, hogy én minden szét, ami eszméletembe keril, miel6tt felhasznalndm, elébb megszagolom,
feldobom, leejtem, kiforditom — jatszom vele, mint a macska az egérrel, csak azutdn kapom be. Az én roko-
nom volt, aki az elemi iskolaban ezt a csodalatos dolgot kitaldlta, hogy aszongya: »egy telendd, két telendé,
tisztelendé«. En bevallom, nem banom, legyek csak én hiilye, a tébbieknek joguk van letagadni - hogy mikor
a szénkereskedé feljon, és el6adast tart nekem, komoly csalddapdnak a kozelgé télrél és a kokszrol, hogy én
kdzben ezt ismételgetem magamban gorcsdsen: »én kokok, te koksz, 6 kok. [...]

En bevallom, ha ezt a szét hallom, hogy »szelamliks, akkor én villamlast Iatok, mert mennydordg és sze-
lamlik. [...]

En tudom példaul, hogy »naplemente«, ez egy szép magyar sz6. De nekem olaszosan ejtve is tetszik, hang-
sullyal az utolsé elétti szoétagon, igy »naple-mentel«, vagy franciasan: »néplémantc. [...] En, ha egy angol
regényben tizenegy borostyanféstirél van szo, pillanatig se felejtem el, hogy ezt magyarul kell olvasni, igy:
»eleven embercombx. Es »harisnya, ez a sz6 mindig feltételes marad nekem. Ha risnya — de nem ris.

Mert nekem a sz6, azonkiviil, amit jelent, érzéki gyonyoriség is, kiilon, 6nallé életl zengése nyelvnek,
szajnak, fognak, toroknak — szamomra nemcsak keser( guny, de izes élvezet is, amit Hamlet felel Horéatiénak.

- Mit olvas felséged?

—Sz0, sz0, sz0...

S rogton észreveszem, hogy igy is lehetne értelmezni példaul, mas kiejtéssel:

- Hogy van felséged?

- Na, szo, szo, szo.”

(Karinthy Frigyes: Szavak. In: U6.: Viccelnek velem. Ferenczy Kiadd, Budapest, 1996. 279-281.)

P 1. Mi a kiilénbség Karinthy szerint a széjdték és a széficamitds kzott?

P> 2. Allapitsd meg a szévegben szereplé példak alapjan, hogy a szavaknak milyen tulajdonsagaival ,babral” Karinthy!

Gy(jts mindegyik tipusra sajat példat is!

P 3. Nézz utana, mit jelent a szeldmlik kifejezés! Milyen tipusu szétarban talaltad meg a vélaszt?

P 4. Emlits olyan magyar szavakat, melyeknek szerinted idegen hangzasa van! Mi okozza ezt?




Nyelvcsaladok

eee Nyelv és élet

,Mint minden tudés, a nyelvész is sajat mestersé-
ge szemiivegén latja az egész vilagot. Ha Ivéan [Osi
Ivan, a regény fészerepl6je] egyltt vacsorazott ba-
rataival, a poharrél megjegyezte, hogy neve tulaj-
donképpen a német Becher-rel fligg 6ssze, az ab-
rosz és a villa szlavbdl szarmazik, a tanyér talan az
olaszbdl; el tudta mondani a kanal és a kés osztjak,
zlirjén és cseremisz megfelel6it, a disznordl pedig,
amelynek husat ette, kimutatta az 6torok erede-
tet, haldlra untatva asztaltarsait ezzel a sziintelen
etimologizaldssal. Nincs olyan helyzete az életnek,
amikor a nyelvész el tudna tdvolodni tudomanya-
tol. Csok kozben azon tlinédik, 6sszefligg-e ez a
sz6 a finn suukkd-val, a szajrél eszébe jut, hogy
urali éskincs...”

(Karinthy Ferenc: Kentaur - részlet)
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1. Ebben a regényrészletben az iré ironikusan sz6l az 6sszehasonlité nyelvészetet, s azon beliil is az etimoldgiat
(a szavak rokonsagat, eredetét) kutatd nyelvészrél. Fogalmazzatok meg kdzosen, mégis milyen szerepe lehet
a nyelvtorténetnek s benne az etimolégidnak a torténelem és a miivel6déstorténet szamara!

2. Milyen nyelveken szerepel az dbran a liid? Nézzetek utdna a kdnyvtarban vagy az interneten!

© Hogy is volt?

Az el6z6 leckében mar emlitettiik a nyelvek csoporto-
sitdsdnak egy lehetséges modjat: az alaktanon alapuld
csoportositast. Tanultunk a flektalo, az agglutinalo és az
izolal6 nyelvekrdl. A szavak szerkezeti elemzése kapcsan
megjegyeztlk, hogy fontos 6sszefliggés van a nyelvek-
ben a széalakok 6sszetettsége és a szérend szerepe
kozott. Minél tobb toldalék van egy adott nyelvben,
altalaban annal kisebb a szérend szerepe, hiszen a je-
lentéseket a szdalakok altal tartalmazott toldalékok is
hordozzak. Az egyszerlbb, egy-két morfémabol allé
sz6alakokat hasznalé izolalé nyelvekben a szérend hor-

dozza azokat az informacidkat, amelyeket az aggluti-
nalé és flektald nyelvekben a toldalékok, az izolalé nyel-
vek szérendje tehat jellemzéen kotott.

Azaz a szbalakok Gsszetettsége forditottan aranyos
az adott nyelv szérendjének kotottségével. Ez azt je-
lenti, hogy ha erésen strukturalt morfémaszerkezeti
az adott nyelv, a szérend k6zémbos lehet, mivel az
alaki kotottségek egyértelmiien Osszetartjdk a szove-
get. Ha viszont alaktanilag kevéssé strukturalt az adott
nyely, a szorend valik kototté.
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megszentségtelenithetet\enségeskedéseitekért

Allapitsd meg az bran lathato szoalak széelemeinek fajtait!




Nyelvrokonsag, nyelvcsaladok

A nyelvcsaladok P A szerkezeti alapti csoporto-
sitas mellett 1étezik egy masik elv is a nyelvek Ossze-
tartozasanak kimutatasara, ez pedig a nyelvek rokon-
saganak, nyelvcsaladokba vald beosztasanak az elve.
Két nyelv rokonsagarol akkor beszélhetiink, ha bizo-
nyitani/valoszintsiteni tudjuk, hogy a két rokonnak
vélt nyelv egy kozos 6sre megy vissza, abbdl szdrma-
zik.

Vannak nyelvek, amelyek esetében ez a bizonyitas
igen konnyu. A latin nyelvb6l szarmazo olasz, francia,
roman, spanyol, portugal Osszetartozasa a latin eredeti
ismeretében nem kétséges, hiszen sok irasos emlék at-
meneti alakot mutat, és a mai alakok kozétt is konnyen
belathaté a rokonsag (pl. latin costa ‘oldal [testrész]’,
olasz costola, francia coté; latin cantare ’énekelni’, olasz
cantare, francia chanter, spanyol cantar). Ezek a nyelvek
ugyanis kialakuldsukat tekintve id6ben is, térben is ko-
zel dllnak egymashoz.

Nehezebb a rokonsag kimutatasa azoknak a nyel-
veknek az esetében, amelyek térben és idében eltavo-
lodtak egymastdl. Az angol ten ’tiz’ és a német zehn
(ejtsd: [cén]) rokonsagat azzal tudjuk valdszindsiteni,
hogy mell¢ allitunk olyan (jelentésiikben hasonlé vagy
azonos) szavakat, amelyekben az angol szdkezdé [t]-
nek német szokezdé [c] felel meg (pl. angol to, ném.
zu ’-hoz, -hez, -h6z), ang. two, ném. zwei kett§’, ang.
tongue, ném. Zunge ‘nyelv’, ang. twig, ném. Zweig ’ag,
gally’). Az igy kapott szésorokban a székezdé hangok
azonosan valtoztak, s ez a rendszeres hangmegfelelés a
bizonyiték az dsszetartozasra.

Nyelvi koélcsonhatasok P Tudjuk azonban, hogy
a nyelvek kozott lehetnek érintkezések, atadhatnak/
atvehetnek szavakat egymastol. Ezek az Gn. jovevény-
szavak nyelvi kolcsonhatasra utalhatnak ugyan, de
nyelvrokonsagra nem. A patak (1135), a pdsztor (1130),
a konyha (1206) szlav szavak mar béven a magyar nyelv
6nallova valasa utan kertiltek be szokészletiinkbe, ezért
nem tanuskodhatnak a szlav-magyar rokonsagrol.
A citrom (1538), a cella (1372), a cimbalom (1415) sza-
vaink sem illenek bele egy latin-magyar feltételezett
rokonsag képébe. Nemcsak azért, mert késon érkeztek,
hanem azért sem, mert az altaluk képviselt fogalmak
tobbnyire a magyarokétol eltérd kulturat képviseltek.

Az alapszékincs P Ha a nyelvek 8si egybetartozésat
kivanjuk felfejteni, akkor egy korabbi kulturalis allapot-
hoz, a korai rézkor emberéhez, ennek életformajahoz
kell visszatérniink. Ha tehat lebontjuk az évszazadok/
évezredek alatt a nyelvre rakodott kulturalis rétegeket,
eljuthatunk a szavak &si csoportjahoz. Ezek a szavak az
ember kozvetlen kornyezetét jelolik, egyetemes embe-
ri tapasztalatokat fejeznek ki. Ezeknek a szavaknak az
Osszességét nevezzilk alapszékincsnek. Ide tartoznak
a testrésznevek (fej, szem, fiil, kéz), a rokonsagnevek
(anya, Ocs, v6), a személyes, a mutato és a kérdé név-
masok (én, az, ki), a természeti jelenségek megnevezé-

sei (jég tiiz, ho), a szamok (hdrom, négy), alegfonto-
sabb igék (¢l, hal, van, megy).

Az alapszékincs alkotéelemei

2
A személyes, mutato, kérdé névmasok -
m

Konnyt belatni, hogy a rendszeres hangmegfele-
léseket az alapszokincs szavain kell bemutatnunk,
ugyanis ha ezek hangtanilag 6sszetartozo szosorokat
mutatnak, akkor ez mar biztosabban utalhat az egykori
Osszetartozasra.

A torténeti-6sszehasonlité nyelvtudomany alapelja-
rasa tehat a rendszeres hangmegfeleléseknek az alap-
szokincsen valé bemutatdsa, s ez alapjan a rokonsagi
fok meghatdrozasa. Az igy kikovetkeztetett rokonsagi,
nyelvi Osszetartozast a nyelvtani szerkezet egyezései
is megerésithetik. Példdul a német és az angol ugyan-
ugy képezi a kozépfokot (klug okos’ ~ kliig-er ‘okosabb’,
angol clever okos’ ~ clever-er ‘okosabb’), s ebben a je-
lenségben a magyar a finn nyelvvel rokon (a -bb kozép-
fok jelének megfelel6je a finn nyelvben az -mp, pl. iso
‘okos’” ~ iso-mpi ‘okos-a-bb’); az angol és a német ren-
delkezik egy birtokld igével (have, haben), a magyarban
és a tobbi finnugor nyelvben ez az ige, illetve a vele al-
kotott szerkezet viszont hianyzik.

A torténeti-osszehasonlité médszer P Mivel a
nyelvek 8si Osszetartozdsara a legtobb nyelv esetében
nincsenek korai irasos emlékek, a torténeti nyelvtudo-
many a rendszeres hangmegfeleléseket felhasznalva
kikovetkeztet folyamatokat, hangvaltozasi tendenci-
akat. Ezek alapjan pedig rekonstrual olyan széalaku-
latokat, egy olyan nyelvallapotot, amely egy adott id6-
ben mindkét nyelvre érvényes kozos allapot lehetett.
Ezt az eljardsmédot nevezziik torténeti-6sszehasonlité
modszernek. Ez a mddszer az, amely néha, szerencsés
kivételként nem nyelvészeti oldalrdl is kap megerdsitést.

Ime egy példa: a got gasts, 6északi gestr, dfelnémet
gast Osszevetése alapjan kikovetkeztethetd az §sgerman
*eastiz szoalak [a csillag azt jeloli, hogy ez egy nem ada-
tolt, csupan kikovetkeztetett szdalak]. A mult szazad-
ban azonban el6keriilt a dél-daniai Gallehus mell6l egy
aranykiirt. Ennek feliratan szerepel egy név: ,Hlewa-
gastiR”. A személynév két kozszot tartalmaz, a hlewa
jelentése hirnév’, a gastiR pedig 'idegen’.



Ez utébbi alakban az i megérzédése olyan archai-
kus alak, amelyre eddig nem volt irott példa, csupan
kikovetkeztetett. A modszer helyessége tehat a régészet
oldalardl kapott megerdsitést.

Embertani és kulturalis rokonsag P A nyelvro-
konsag fogalmat el kell valasztani az embertani ro-
konsag (rasszok) és a kulturalis rokonsag fogalmatol.
Ugyanazt a nyelvet beszélhetik anyanyelvként kék sze-
muek és barna szemiiek, sz6kék és fekete hajuak, sarga
bériiek vagy feketék. Ha egy népcsoport olyan teriileten
telepedik le, ahol a torténelem folyaman nagy népmoz-
gasok folynak, az a nép 6hatatlanul kevertebb lesz, mint
az, amely valamely sz¢€ls6, a népmozgasoktdl nem érin-
tett teriileten él. Ez a tény magyarazza példaul a magyar
és a finn nép embertani kiilonbségeit. A kulturalis ha-
tasok, a kulturalis sokszintiség szintén a térténelmi ese-
ményekkel magyarazhaté. A magyarsag, torténetileg
igazolhatoan, legaldbb két kultaravaltason esett at tor-
ténete folyaman. Egyszer, amikor a gyujtoget6-vadaszo
életformdrol attért a nomadizald életformadra (ez torok
hatasra ment végbe, amint a szamos térok jovevényszo
is tanusitja), masodszor a honfoglalast kovetéen, ami-
kor egy letelepiilt, foldmitives kultira részesévé lett (ezt
pedig a szlav jovevényszavak mutatjak). A jelentds torok
és a szlav kulturalis hatas ellenére a magyar megtartotta
alapszokészletének igen nagy szazalékat.

A nyelvek szama P> A Fold lakossiga jelenleg kozel
8 milliard f6 (2021-es adat). Vajon hany nyelvet be-
szélnek? Ezt lehetetlen pontosan megéllapitani, tobb
okbdl is. A nyelvek egy jelentés része nem rendelke-
zik irasbeliséggel, s vannak ezek kozott, amelyeket
csak néhany tucat ember (egy-egy torzs vagy kisebb
népcsoport) hasznal. Féleg Afrikdban és Azsiiban 1é-
tezik szamtalan, a tudomany altal még foltérképezet-
len kisebb nyelv. Nem mindig egyértelmt, hogy egy
nyelv (vagy nyelvjaras) 6nallé nyelv-e egyaltalan, vagy
csak egy nagyobb nyelv egy valtozatanak tekintendd.
Példaul a Svajcban beszélt Swyzerdiitsch hivatalosan
németnek szamit ugyan, de legalabb oly mértékben el-
tér a német koznyelvtdl, mint a holland, amely 6n4ll6
nyelv. A holland nyelvvel gyakorlatilag azonos flamand,
amelyet Belgiumban beszélnek, hivatalosan szintén
6nalloé nyelv. Az egykori Jugoszlavia hivatalos nyelve
a ,szerbhorvat” volt, amelybe — neve ellenére — nem

Kérdések, feladatok

P 1. Az alapszékincset hasznalé ember életmédja meg-
kivanta néhany leginkdbb sziikséges fénév ismere-
tét. Az Gtezer évvel ezel6tti ember nyelvét nem, de
életmddjat, ruhdzatét, ennival6jat megismerheted
Otzi esetébdl. Keress ra az interneten, olvass rélal
Olvasmanyaid alapjan probald kikovetkeztetni,
hogy milyen féneveket hasznalhatott! Feltevései-
dettdmaszdald Amagyarnyelvtérténeti-etimoldgiai
szotdrdnak (TESz.) segitségével!

csak a szerb és a horvat, de a bosnydk és a monteneg-
roéi nyelv is beletartozott: ma négy kiilonbozé nyelvrol
beszéliink, melyek azonban annyira hasonlitanak, hogy
beszéléik gond nélkiil kolcsonosen megértik egymast.
A moldvai csangét a nyelvtudomdny a magyar nyelv
egyik nyelvjarasanak tekinti, am maguk a csdangok
azt valljak, hogy 6k nem magyarul, hanem ,csango-
magyarul” beszélnek, tehat anyanyelvvéltozatukat 6n-
all6 nyelvnek tekintik, és van is ebben némi igazsag: aki
jart mar Moldvaban, és beszélt az ott él6 csangokkal,
bizony komoly megértési nehézségekrdl szamolhat be.
Visszatérve eredeti kérdésiinkre: a tudomany a ma ¢él6
nyelvek szamat koriilbeliil 6000-re becsiili, de ezeknek
legalabb a felét alig néhany szaz vagy ezer ember beszé-
li, ezért nagyon sok a kihalassal veszélyeztetett nyelv,
és a globalizaci6 kovetkeztében szamuk az elkévetkezd
évszazadban feltehetéen drasztikusan csokkenni fog.

A legnagyobb nyelvcsaladok P A tudomdny altal
feltérképezett nyelvek tobbsége besorolhaté valame-
lyik nyelvcsaladba, de vannak un. izolalt nyelvek is,
amelyeknek nincs egyetlen ismert rokona sem, példaul
baszk, japan, koreai.

A legnépesebb nyelvcesalad az indoeurépai, amelyhez
tobb mint 400 nyelv tartozik. Kozel 3 millidard ember
beszél (anyanyelvként) valamilyen indoeurdpai nyelvet.
Az indoeurdpai nyelvek csalddfajanak f6 dgai az gjlatin
(spanyol, portugdl, olasz, francia, roman, katalan stb.),
agerman (angol, német, holland, svéd, norvég, dan
stb.), a szlav (orosz, lengyel, cseh, szlovak, szerb, hor-
vat, szlovén, bolgar stb.), a balti szlav (litvan, lett), az
indoirani (perzsa, hindi, bengali stb.), de indoeurépai
nyelv a gorog is. 100 milli6 f6lott van még a kovetkezo
nyelvcsalddokhoz tartozé nyelvek beszéléinek szama:
sino-tibeti (ide tartoznak tobbek kozott a kinai nyel-
vek), niger-kongdi (szuahéli, zulu stb.), ausztronéz (in-
donéziai, filippind, maldj stb.), afroazsiai (arab, héber,
maltai, tuareg stb.).

A magyar nyelv - a tudomany mai éllasa szerint -
az urali nyelvcsaladd finnugor dgahoz tartozik, beszé-
l6inek lélekszamat tekintve e nyelvcsalad legnagyobb
nyelve. Az urdli nyelvcsaladbdl a magyaron kiviil csak
a finn és az észt nyelvnek van dllamnyelvi statusza
(Finnorszagban, illetve Esztorszagban). A magyar nyelv
rokonsagarol, illetve rokonitasi kisérleteirdl részletesen
tankonyviink egy késobbi fejezetében lesz szo.

P 2. A német Wand 'fal’ sz6 a winden 'fon’ ige szar-
mazéka, a magyar fal sz6 kikovetkeztetett eredeti
jelentése 'vesszé6fonadék’ lehetett. Hogy nézhe-
tett ki az a haz, amelyet igy készitettek? Vajon
miért? Nézz utdna a kdnyvtarban vagy az inter-
neten a vesszéfondasos technikanak! Hol taldlkoz-
hattal ilyen épitési hazakkal torténelmi tanulma-
nyaid soran?




‘zabliszt, a német mahlen ‘6r6l” szarmazéka a Mehl
"liszt, a finn jauhaa '6rol’ szarmazéka a jauho 'liszt.

német
Prébald meg kitalalni ezek alapjan, hogy mi lehetett Hiszr :‘azlen o
azigeialapszavaamagyar liszt szonak! Megoldasodat $
v
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P> 3. Az orosz tolocs 'dsszezz' ige szarmazéka a tolokno o tolokno ]
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‘6rol’ "liszt’
ellenérizheted A magyar nyelv térténeti-etimoldgiai
szotdra (TESz.) segitségével.
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(L] Gyakorlas

»A magyarnak nincs kozeli rokon nyelve, a legkdzelebbi rokon nyelveken, manysiul vagy hantiul elhangzé
vagy irott szévegekbél sem értiink semmit. Eppen ezért a magyarokat gyakran izgatja, hogy milyen lehet az,
amikor valami mas nyelven van, mégis valamennyire érthetd... llyenkor aztan lehet vitatkozni arrél is, hogy
két nyelvrél van-e sz6, vagy egy nyelv tobb nyelvjarasardl. Rdadasul az ilyen példakért nem is kell messzire
mennink, hiszen itt vannak a szomszédainkban: példaul a szerb és a horvat, vagy a cseh és a szlovak.

Hogy a cseh és a szlovdk a koztiik levé eltérések ellenére kdlcsondsen elég jol érthetd: ezt a gyakorlat is
igazolja, hiszen vannak olyan folyoiratok, melyekben a cseh szerz6k csehill, a szlovakok szlovakul irnak, az
olvasék pedig mind a csehil, mind a szlovakul irt cikkeket elolvassak, fliggetlendl attél, hogy maguk cseh
vagy szlovék anyanyelviek. Magyar szemmel nézve ad6dik a kérdés: milyen alapon beszéliink két nyelvrél?

Nemrégiben egy interju jelent meg Ivana Krekanova forditéval a Sme cimi szlovak napilap portaljan. Az
iron6tél azt kérdezték, hogy van-e értelme cseh konyveket szlovakra forditani, cseh filmeket szlovakra szink-
ronizalni — vagy akdr csehre mar szinkronizalt filmekhez szlovék szinkront késziteni. A fent leirtak alapjan
vdarhatd, hogy a vélasz az volt: nincs. Csakhogy a védlasz nem az volt, amit a fentiek alapjan varnank, hogy
»hiszen ugyis értik...«.

A helyzet ugyanis az, hogy mig az idésebb csehek és szlovakok jol értik a masik nyelvet, a fiatalok mar
nem annyira. A cseh és a szlovak hasonlésaga ugyanis nem olyan foku, hogy minden kilén gyakorlas nélkiil
kolcsonosen érthetdek lennének. Csehszlovakia idejében mindkét nyelv beszél6i gyakran, és mar gyermek-
koruktdl taldlkozhattak a masik nyelvvel is: a radio- és tévéallomasok mindkét nyelven sugdroztak adasokat,
konnyebben hozza lehetett férni a masik nyelven irt konyvekhez, gyakoribbak voltak a személyes talalkozasok.
A gyerekek tehat rogton kétnyelviként néttek fel, még akkor is, ha két kozeli rokon nyelvrél volt sz6, és nyilvan
az egyik nyelv, az anyanyelv volt a domindns. A mai fiatalok azért értik kevésbé a masik nyelvet, mert nem
taladlkoznak vele: éppen azért nem taldlkoznak vele, mert a filmeket szinkronizaljak, a konyveket leforditjak.

Magyar fejjel persze még mindig feltehetjik a kérdést: ha a masik nyelvet olyan kdnnyd tanulas nélkdl,
pusztan a gyakorlatbdl elsajatitani, miért nem alakitanak ki egy kdzos nyelvet, vagy miért nem tértek at a
szlovakok mar régen a csehre? Nos, a valaszt konnyld megérteni, ha nem pusztén a gazdasagi praktikumot
keressuik. Ha a szlovakok feladnak anyanyelviiket, elzarndk magukat sajat kulturdlis 6rokséguktél: sokkal ne-
hezebb lenne megérteniiik a szlovakul irt szovegeket — akdrcsak ma a szlovakkal nem taldlkozé cseheknek.

A nyelvhez erésen kotédiink érzelmileg. A magyar anyanyelvi beszél6k kdzott is van, aki képes kisebbfajta
hadjaratot inditani azért, hogy egy zoldséget vagy gyiimolcsét mindenki tigy nevezzen, ahogy 6, vagy hogy
a néveld hasznalatdban kovesse mindenki az altala megfelelének érzett szokast. Nem csoda tehat, hogy jo-
zan megfontoldsok hatasara senki nem cseréli le nyelvét egy kozeli rokon nyelvre sem — még akkor sem, haa
rokon nyelv irodalmi formaja eleve eltér anyanyelvjarasaétél.”

(Fejes Laszlo: Kell-e csehrél szlovakra forditani? In: Nyelv és Tudomdny, 2013. junius 21.)

P 1. A szbveg alapjan fejtsd ki, hogyan befolyasolhatja a politika a nyelvek fejlédését és egymashoz valé viszonyat!

P 2. Gyljtsd ki a szévegbél azokat az érveket, amelyek a filmek szinkronizéalasa és a kényvek leforditasa mellett szol-
nak! Milyen ellenérvek adédhatnak a szoveg alapjan?

P> 3. Miért nem elképzelhetd egy kdzos csehszlovak nyelv kialakulasa?




Ember és nyelv
(6sszefoglalas)

zadrt rendszer

jedzések - nyely
S — Gyszetett jelrendszen
tagoliatok

A viltozé nyelv

Nyely = folyomatosan viltozsé rendszer = hangok
nyelvton

sz6kines jelentts

Nyelvi viltozds ——= ML, mibrt &5 hogyam viltozik?

o \

szinkron vizsgilatok diakron vizsgilatok — nyelytortinet
* nyelvjhrdsok — dialektologia * nyelnemdélek

* soportnyelnek — szoclolingvisziika * régl growvmatikdk
* rokon nyelwek ssszeasonlitisa

A



Nyely és gondolkodds

nyelvi relativizms < nyeli. determinizmis
onyonyely meglhatirozza anyonyely eléirja
a gondotkoddst a gondotkoddst

Eltirisek lehetnek nyelnekben ———\

pl. nyelvtondi nemek. , eltind jelentisek

A nyely hat a gondotkoddsra

az embperi gondolkodds alapyetden azonos

Nyelwvi identitds

Egy adott nyelvwel (nyelvkozosséggel) valsé azonosudds
A nyelvi tdentitast befolydsols hatdsok:

A nyely haszndlati leetdséginek kovldtozdsa — nyelvromlds
- nyelvhaszndlat beszikidése + kifejezisi leletdsigek szeginyedise
pl. kettdsmnyelvitséy

Média nyelvi normdja

o l Aeid : Lorditdst ol dlS hatdsol
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A beszéd mint cselekwis

/ cblokat voldsit meg

T kiwetkezmbnyekkel jix

Nyelrhaszndlat — cseleknis

Megnyilatkozds — beszédaktins

Ol G AV & Al lokieis

beszeLd peszéoszincéka Uokiveis

hallgatsra tett hatds > perlokieis

Nyelvesalddok
Két vagy tobh nyely Biz o ek # embertond rokonsig
koz6s Ssnyelvre : [W‘*&,!’“f EN. coni P kultwrdlis rokonsdg
SORLRRER Y « rendszeres hangmegfelelisek
* nyelytand szevkezet hasonlésdga
A magyor nyely ——= az wrill nyelvesaldd , ezen belid a funnungor
nyelmek tagjo.

Nyelvtipusok
a nyelmek hogyan epitik fel morfemdkbél a mondatokbon szerepld széalakokat

Agglutindls nyelnek (rogaszto nyeliek)
o széolakok tobh morfemdpsl dnak
> a 18 elbtt &s/vagy whin als toldadékok
.a‘ 1 [ [ [/l l jo/—L@l/k.-[.. /!l ‘// l
- o toldalékoknak ilinldban eqyféle jelentisik von
pl. fuun , szualhlli, tovok
Izoldlé nyelvek (elszigeteld nyelineky
* a széalakok trbbrnyire egy movfemdbél dlnak
* a nyelvtand viszonyokat a szévend jelsli
(nem a toldalékok), pl. angol, kinai, vietndmi
Flektils nyelvnek (hajlifs nyeliek.)
* ragozdsi rendszere hasovdé az agglutindlséihoz
* a trweknek tibh viltozatuk vam — eltéind szevephen
haszndlatosak
* a toldaléiok tobh nyelvtandi jelentést hovrdoznak
pl. wemet, latin , avahp
de: minden nyelvpen taldliratok mds Hpwsra jellemzd jegyek s




1. Készits szokartydkat a leckékben szamodra idegen vagy nehezen megjegyezhetd kifejezésekbdl!

2. rj minden leckérél vazlatot! Szines ceruzaval vagy tollal emeld ki a kulcsszavakat!

3. Hogyan magyaraznad el a nyelvtipusok rendszerét egy kiilféldinek? Magyarazatodban hozz példakat is!

4, Jellemezd a regionalis kdznyelvet! Miben tér el a koznyelvtéI?

5. Tanulmanyozd az abran szerepld kérdést és az arra adott valaszokat, majd oldd meg a hozzakapcsol6do

feladatokat!

- Szia! El kell utaznom
egy hétre. Tudnal vigyazni
addig a cicdamra?

———an

— Mi jut eszedbe?

- Na, jo. Lehet réla sz6. De csak ha
nincs mas madarad.

— Ez csak természetes. Te vagy
a legjobb baratném!

- Hagyjal békén!
Kisebb gondom is
nagyobb ennél!

- Szivesen! Az az édes Cirmi cicus!
A tenyeremen fogom hordani!
Tejben-vajban flirdsztom!

— Mondtam mar, hogy ,rajongok”

a macskakért? Mar ezeknek a dogoknek — Persze, de el6bb hallgasd meg, mi tortént

a nyivakolasatol is rosszul vagyok! a szomszédék macskajaval... lgazabol egyaltalan
nem érek ra vigyazni se gyerekre, se macskara...

Nyelvtani tudas
a) Milyen jeleket és jelhasznalati szabalyokat kell ismerned a magyar nyelvben gondolataid megformalasahoz?

Széjelentések
b) Nevezd meg a szoéfajokat, és bontsd széelemekre a kbvetkezé szavakat!

cicdmra, tudndl, utaznom, gondolj, madarad, tenyeremen

Gyakorlati nyelvhasznalat

¢) Milyen beszédhelyzeteket képzelsz el az dbran lathato valaszokhoz?

d) Sorold fel a tanultak szerint a szovegvilag lehetséges tényezdit!

e) Milyen beszédszandékokat feltételezhetiink a kiilonb6zé parbeszédekben? Hogyan teremtédott meg a széveg-
jelentés? Fejezd ki rokon értelm kifejezésekkel!

f) Milyen eszkodzokkel fejezhetjlk ki a beszédszandékot? Foglald 6ssze! Mit tekinthetlink a fenti beszédhelyzet-
ben lokucionak, illokucidnak, perlokuciénak?

g) Miért alakult ki mas-mas beszédhelyzet ugyanarra a beszédszandékra vélaszolva?

h) Milyen stilusarnyalatok befolyasoltak az egyes parbeszédekben a szévegértelmet?

i) Melyik sz6veg tartalmazott a konkrét beszédhelyzetre torténd utalast? Mi volt a szerepe a deixisnek?




Il. A MAGYAR NYELV TORTENETE

»~A magyar nyelv a Tiszdhoz hasonlé kanyarulatok-
kal vandorolt utjan. Novekedett, szélesedett, gya-
rapodott. Kis mécsek égtek, amelyek vilaganal kol-

ték hajoltak a pergamen f6lé, és 6tvosok maodjara
csiszoltak a nyelv ékkoveit.”

Krady Gyula







A magyar nyelv eredete
és rokonsaga

e oo Nyelv és élet

,Semmiképpen sem bizonyiték két nyelv rokonsagara, ha hasonlé szavakat tudunk felsorolni. Az egyik alapvetd
kovetelmény a szabalyos hangmegfelelések megallapitasa. Ahol a paldcban ly van, ott a Dunantul nagy részén
a nyelvjarasokban /, mig a fennmaradé nyelvterileten (akdrcsak a mai magyar irodalmi nyelvben) j. Ha a magyar
nyelv harom nyelvre (paldc, dunéntuli, tébbi) szakadt volna, akkor a paléc ly-nek a dunantuliban mindig / felelt
volna meg stb. [...]

De szabalyos hangmegfelelések idénként kimutathatoak akkor is, ha régi jévevényszavakrol van szé. Eppen
ezért az egyes nyelvek torténetét is tisztaznunk kell, hogy az ilyeneket kizarjuk. A hasonlésag oka az is lehet,
hogy a sz6 mindkét nyelvben jévevényszoé. igy a magyar autd és a finn auto hasonlésaga nem lehet bizonyitéka
a rokonsagnak. Ebben az esetben a laikus is kdnnyen rajon, hogy a két sz6 mar a jelentése miatt sem vethetd
0ssze, hiszen egyértelm(en Uj szavak mindkét nyelvben. [...]

Van a szavaknak egy csoportja, amelyet mindig ki kell zarnunk a vizsgélatbdl. Ezek az igynevezett hangutanzé
szavak. Ezek hangalakjukban is emlékeztetnek arra, amit jeldlnek: vagy eleve magat a hangot jel6lik (zutty, sut-
tog), vagy olyan dolgot, amelynek jellegzetes hangja van (kakukk, dongd — a kakukk neve szinte minden eurépai
nyelvben a [kuk] szétaggal kezdédik, és a kivételek tobbségében is csupan a maganhangzé kiilonbozik, illetve
a [k] helyett szerepel [g]). Mivel a szavak hangalakja a val6sdgban megjelend hangot utdnozza, kiilénb6zd nyel-
vekben is kialakulhatnak hasonlé szavak, ezért ezeket ki kell zarni a vizsgalatbél. [...]

Véglil fontos leszogezni, hogy nem bizonyithaté két nyelv rokonsaga azzal, hogy hasonlé szerkezetek vannak
benniik. A vildg nyelvei eleve csak négy-ot alapvetd szerkezeti tipusba sorolhatok, nyelvcsalad pedig ennél
sokkal tobb van. A magyar nyelvet az Uin. agglutindlé (ragaszto) tipusba szokds sorolni, azaz azon nyelvek kozé,
amelyek a grammatikai viszonyokat tobb toldalék egymads utan ragasztasaval fejezik ki (beszél-het-né-k a sapkd-
i-tok-rdl, szemben pl. az izolalé - elszigetel6 — angollal, ahol a grammatikai viszonyokat tipikusan 6nallé szavak
fejezik ki: I could speak about your hat-s). Az urdli nyelvek jelent8s része mellett ebbe a tipusba tartoznak a térok
nyelvek, a niger-kongdi nyelvek, a baszk vagy a japan is. [...] A nyelvek rokonsagara csak akkor hivatkozhatunk
meggy6zben, ha nemcsak szerkezetiik hasonld, hanem szerkezeti elemeik is egy kézos 8sbdl levezethetdk.”

(Fejes Laszlo: Miért kakukktojas a kakukk? Bevezetés a nyelvrokonsag kérdésébe. In: Nyelv és Tudomdny, 2014. aprilis 7.)

Lehet-e bizonyiték a magyar és a finn nyelv rokonsagara a kdvetkez6 szavak hasonlésaga: muzsika (finnil mu-
siikki), kukurika (finnul kukkokiekuu)?

C Hogy is volt?

Korabbi tanulményaink sordn a magyar nyelv
sajatossagait Osszevetettiik mas eurdpai nyel-
vek (pl.angol) jellemzéivel. Az dbra 6sszefog-
lalja a fébb jellegzetességeket.

A magyor nyely sojitossigod

o o ywezetihniy megeldzi a keveszinewet

» a helyesivds nagymertikpen hoangjelsls,

kewéssé szoelemzd jellegi

o nincsenek nyelvtoni nemek —%——  wemet, fromcia nyely

® hdrom (geids 8 o ~ jelen

1.Két bardt a kovetkezé napon taldl-

kozni akar egymassal. Milyen nyelvi = ikt

szabdlyoson toldalékkal fejezi ki e dpai nyeluek

megformalassal tudjak ezt a jovében
megtorténd akciot kdzolni?

sobiiae

2. Mit jelent a ,sajatosan szabad” ma- a jov8 LSt kidonhszd mbdokon fejezi ki

gyar szérend? Hasonlitsd 6ssze egy o Uotight ritka er

altalad ismert idegen nyelvbdl va-
9 y » sajitosomn szabad a széveno

lasztott mondattal!
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A magyar nyelv eredete és rokonsaga

Mintegy 70 ezer évvel ezel6tt alakult ki az a beszéld
és mai értelemben vett tagolt nyelvet hasznalé Homo
sapiens, amely a Foldet benépesitette. Vilagszerte az
elsé nyelvemlékek mintegy 5 ezer évre nyulnak vissza.
Ezekbdl a nyelvemlékekbdl az adott kor emberének
kommunikaciés igényeit kiszolgalé nyelvi rendszerek
tarulnak elénk, amelyek masok, de semmivel sem kez-
detlegesebbek, mint a mai rendszerek. Ha tehat egy nyelv
eredetét, rokonsagat keressiik, s a nyelvek legkorabbi
allapotat kivanjuk rekonstrualni, csak a rézkor embe-
réig tudunk (kedvezd esetben is) visszakovetkeztetni.
Vannak azonban olyan nyelvek, amelyeknek csak igen
rovid iddre visszanyuld irasbeliségiik van, ezek esetében
még nehezebb korabbi korok nyelvallapotardl szolni.

Torténelmiink és nyelviink torténete P Egy nyelv
torténete 0sszefonddik a nyelvet beszélé kozosség (nép)
torténetével. A magyarsag korai torténetérdl keveset
tudunk. Az azonban bizonyos, hogy a 2. szdzadban a
Volga és az Ural hegység kozott élt (ezt egy alexand-
riai tudds, Klaudiosz Ptolemaiosz gorog nyelvi foldrajzi
muve alapjan allithatjuk), a Kama foly6 kozépsé folya-
satol délre esé teriileten. A 6. szazad végén létrehozzak
eleink a hetumoger (ejtsd: hetiimodzser) torzsszovetsé-
get, mely dtkelve a Volgan, a Volga és az Oka folydk ko-
zott foglal szallastertiletet. Innen dél felé huzdédva, majd
a 8. szazadban nyugat felé vandorolva (Etelkoz), eléri a
Karpatok, a Duna és a Fekete-tenger északi partvonalat.
A torzsszovetséghez 810 koriil csatlakoznak a kabarok,
s velitk megerésodve tervszerten foglaljak el a Karpat-
medencét.

A torténeti attekintésbdl lathaté a magyarsag utja,
amely az egykori torok-finnugor nyelvhatartél indulva
vezet mai lakohelytinkig. A legkordbbi magyar nyelvem-
lékek Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar A biro-
dalom kormdnyzdsarol cimi mivében talalhatok. A 950
koriil keletkezett irdsban a csaszar beszamol a magyarok
korai torténetérdl: Levedirdl, az elsd ,vajdardl, Almosrdl
és Arpadrél. Felsorolja a torzsek neveit (Nyék, Megyer,
Kiirtgyarmat, Tarjan, Jend, Kér, Keszi), szol a honfog-
lalasrol, megemlit folyoneveket (Temes, Kords, Maros,
Tisza), felsorolja Arpéad fiait és unokait, a gyula és a karcha
(harka) méltésagnevet. Ezeket az informacidkat a 948 ko-
riil Bizancba latogaté magyar kovetektdl kapta.

Nyelvcsaladunk P A magyar nyelv az urali nyelvcsa-
ladba, ezen beliil a finnugor nyelvcsalad nyelvei kozé
tartozik. E nyelvcsaladba sorolhatok még a magyaron ki-
vil a finn, az észt, a manysi, a hanti, a komi, az udmurt,
a mari, a mordvin nyelvek (és még néhany, kevesek altal
beszélt nyelv is). E lecke bevezetd részében izelit6t kap-
tunk abbdl, hogy a tudomdanynak milyen vizsgalati mod-
szerekkel nem szabad két nyelv rokonségara, kozos erede-
tére vonatkozo kovetkeztetéseket levonnia. Latvanyos, de
megtéveszt6 lehet bizonyos szavak hasonlé hangalakja.
Sok esetben a hasonlé hangzast szavak mindkét nyelvben
jovevényszavak. Ertelemszer(ien a hangutdnzé szavak
sem a kozos eredet miatt hasonlitanak, hanem azért, mert
ugyanazt a hanghatést érzékeltetik. A hasonld nyelvtani
szerkezetek sem bizonyitd erejliek, hiszen a lehet6ségek
szama véges, tehdt sziikségszert, hogy egymadssal nem ro-
kon nyelvek is hasonlé szerkezeteket alkalmazzanak.

urali alapnyelv
finnugor alapnyelv szamojéd alapnyelv

finn-permi alapnyelv

finn-volgai alapnyelv
ugor alapnyelv

balti-finn alapnyelv

permi alapnyelv

@

finn, észt, vét, liv, szajani
karjalai, izsér, szamojéd

P> Az urali nyelvek rokonsagi viszonyai. Finnugor kalauz. Szerk.: Csepregi Marta. Medicina Kényvkiadé Rt., Budapest, 2001. 254,

alapjan




Nyelvészeti érvek P> A nyelvészeti érvek a kovetkezok:

1. A magyar nyelv a finnugor nyelvcsalad tagja, mert alapszokincse a finnugor nyelvekével egyezik.
Ez az alapszokincs tartalmaz névmasokat (ezek minden nyelv legdsibb elemei): én, te, ki, mi, ez; szam-
neveket: kettd, hdrom; rokonsagneveket: ds, v4, meny; testrészneveket: fej, szem, kéz, sziv, mdj; a leg-
fontosabb életjelenségek igéit: van, lesz, néz, ad, tesz, eszik, iszik, dll, megy, él, fél; a vadaszat szavait:
nyil, 16, 0l, nyul, roka, nyuszt, daru, fajd, fogoly; a haldszat és vizi élet szavait: hdld, hab "hullam’, jé
"folyd’, hal, keszeg; a természeti jelenségek neveit: ho, ég, felhd, jég, tél, tavasz, sz, éj; az egykori lakas,
ruhazkodas, taplalkozas szavait: hdz, dgy, ov, fon, kot, varr, mos, bér, k6, csont, arany, vas, f6, fazék,
1¢, hdj, vaj.

2. A magyar nyelv a finnugor nyelvcsalad tagja, mert az alapszokészlet hangtani sorai szabalyos
hangvaltozasokkal igazoljak az egykor kozos hangokat.

A szokezdé magyar f- hangnak (fél, fiil, fiij, far, fazék stb.) szinte az 6sszes finnugor nyelvben szd-
kezd§ p- felel meg, lassuk a fiil megfelel6it: hanti pel, manysi pil, komi pel, udmurt pel, mari peles,
mordvin pile, finn piele. Masik példa: a sz6 belsejében két maganhangzé kozott elhelyezkedd, majd
tovabbi valtozasok kovetkeztében a sz6 végére keriilé magyar -z-nek (kéz, viz, hdz, szdz) a finnugor
nyelvekben legtobbszor -t (vagy az ehhez kozel all6 zongés -d) felel meg, lassuk a kéz megfelel6it: hanti
ket, manysi ket, mari kit, mordvin ked, finn kete."

3. A magyar nyelv a finnugor nyelvcsalad tagja, mert nyelvtani rendszerének legfontosabb elemei meg-
egyeznek mas finnugor nyelvekével.

A magyar -t targyrag ugyanugy névmasi meghatarozo elembdl alakult ki, mint a finn, a mordvin és a
hanti. A helyhatarozoi eredetti -n és -t rag (falun, Gyérott) szintén finnugor eredetdi. A finnugor eredetre
utal a -k tobbesszam-jel, az -i birtoktobbesitd jel is. K6zos sajatsaga a finnugor nyelveknek, hogy a bir-
tokos személyjelezés és az igei személyragozas eredeti ragjai kozosek, alakulasukra jellemzd, hogy az
egykori személyes névmasok [mi, ti, (sz)i] ragadtak (agglutinalddtak) a sz6t6hoz. Kozos a feltételes mod
-na, -ne jele, a felszolitd mod j-je is kozos eredetti. Finnugor eredetti az -d, -€ jeles elbeszélé mult id6, és
a befejezett melléknévi igenév -t képzdje is (ebbdl méar a magyar 6nalld életében alakult ki a mult id6
jele). K6z6s mondattani sajatsagok: a jelz6 megeldzi a jelzett szdt, a ragozas soran a jelzé nem kap ragot
(szegény embereknek, v6. német: armen Leuten), mennyiséget jelolé szam utan egyes szam all (hdrom
fit), a paros testrészek egyikét a legtobb finnugor nyelv a fél jelz6vel jeloli meg (fél szem), a birtoklast nem
birtokld igével, hanem a nekem van stb. szerkezettel fejezik ki.

Kérdések, feladatok

P 1.Ismételjétek at torténelmi tanulmanyaitok alapjan [ 4.Szeptember 20-an tartjak a holt nyelvek emlék-

a magyar nép vandorldsanak utvonalat!

P> 2.Azon a foldrajzi Gton, amelyen a magyarok végig-
vonultak, ma nagyrészt oroszok élnek. Mi lehet az

napjat, amellyel a kihalt urdli nyelvekre emlékez-
nek. Milyen eseményhez kdthet6 ez az emléknap?
Nézz uténa az interneten!

oka, hogy ebben azidében a magyar nyelvre orosz P> 5. Valassz ki hdrom finnugor nyelvet, és prébald iga-

nyelvi hatdst nem emlitettiink?

P 3.Milyen a finnugor népek helyzete napjainkban?
Vélasszatok egy finnugor népet, és nézzetek utana
a konyvtéarban vagy az interneten! Segitségetekre
lehet Pusztay Janos Nyelvével hal a nemzet cimi
kdnyve, valamint a Finnugor kalauz.

'A rokon nyelvi adatokat mindentt egyszerUsitett atirasban kozoljuk.

zolni a tanultak alapjan, illetve tovabbi kutatomun-
kaval a rokonsagukat! Munkddhoz hasznélhatsz
konyvtari nyelvészeti forrdsokat, valamint a Maddr-
tdvlatbdl nevi interaktiv oldalt (www.regulytarsa-
sag.hu/madartavlatbol). Tovabbi érdekes anyagokat
taldlhatsz a témaban a Reguly Tarsaséag linkgydjte-
ményének segitségével (www.regulytarsasag.hu/
hasznos-linkek).




=+ Amnyelvrokonsag-kutatas torténete és fejlédése

A magyar nyelvtorténet kutatdsai idében az un. nyelvemlékes korra korldtozédnak, hiszen a nyelvtorténészek szama-
ra csak a konkrét nyelvi adatok (a fennmaradt nyelvemlékek) jelenthetnek forrast. Régebbi korok vizsgalatara a torté-
neti 6sszehasonlité nyelvészet vallalkozhat. Vagyis egy nyelv eredetére és fennmaradt emlékei el6tti torténetére a
vele feltételezett rokonsagban 1évé nyelvekkel valé 6sszehasonlitas alapjan elméletben lehet kovetkeztetni, de ezzel
a modszerrel egyben bizonyithaté is a nyelvrokonsag. Természetesen a torténeti 0sszehasonlitd nyelvészetnek egyéb
tudomanyokat (régészet, néprajz, genetika) is segitségul kell hivnia. Az interdiszciplindris (tudomanyagak kozotti)
kutatasok segitségével tarhato fel egy-egy nép éstorténete.

Tankonyviinkben a magyar nyelv eredetével és rokonsagdaval foglalkozunk, amit mindenképpen kiilon kell va-
lasztani az etnikai, genetikai és kulturélis rokonsagtdl, hisz az évezredek sordn minden felsorolt tényezét olyan sok és
Osszetett hatas (népvandorlas, életmodvaltas, keveredés, elnyomas, nyelvesere stb.) ért, hogy képtelenség lenne ezek
parhuzamos fejl6dését feltételezni.

A magyar gondolkoddkat természetesen mindig is foglalkoztatta népiink eredete, szarmazastorténete, és az ilyen
iranyu kutatasokon belil nem kiildnilt el a magyar nyelv torténetének, rokonsaganak vizsgalata.

Biborbansziiletett Konstantin tlirkdknek nevezi a magyarokat, és azt éllitja, hogy a besenydk ellen vivott harcok soran
népuk kettészakadt: egy résziik nyugatra (a Karpat-medencébe) kolt6zott, masik részik pedig keletre, Perzsia vidékére.

A 13. szdzadban Magyarorszagrol tobb expedicié is indult a ,keleti magyarok” felkutatédséra, ezek kozil a legsike-
resebb és legismertebb Julianus barat két Utja: az elsé alkalommal megtalalta rokonainkat, és megértési nehézségek
nélkil tudott veliik magyarul kommunikalni, masodik Gtja sordn mar csak a tatar hoditas pusztitasanak nyomait talalta.

Szintén a 13. szdzadban t6bb nyugat-eurdpai utazé eljutott az Ural hegységig, és Baskiridt nevezte meg Magna
Hungariaként ('Nagy Magyarorszag', a magyarok 6shazaja), azt allitvan, hogy a baskirok a Kérpat-medencei magya-
rokkal azonos nyelvet beszélnek. A Willelmus Rubruk nevu ferences barat ugy fogalmazott utleirasaban, hogy ezt a
terliletet azért hivjdk Nagy Magyarorszagnak, mert innen szdrmaznak a késébb magyaroknak nevezett hunok.

A hun-magyar rokonsag elméletét erdsitették kézépkori krénikairdink is. Anonymus Gesta Hungarorumaban
szkitiai eredetrdl beszél, és az Arpad-hazi kiralyokat Attila hun nagykiralytdl szarmaztatja; Kézai Simon azonos cim(
munkdjaban pedig - a csodaszarvas mitoszaba dgyazva — a hun és a magyar nép kozos eredete mellett tesz hitet.
A szkita—hun (szittya-hun) eredettudat mélyen beleivédott a magyar kdztudatba, és a mai napig is él, kdszonhetéen
tobbek kozott a szamtalan irodalmi, képzémdvészeti és zenei feldolgozasnak.

A reneszansz kor tuddsai (igy Il. Pius papa vagy Antonio Bonfini, Matyas kirdly torténetirdja) pedig tudni vélték,
hogy a Don folyé mentén élnek magyarul (vagy ahhoz hasonlé nyelven) beszélé emberek, és felmerdilt a magyarok-
nak a jugor néppel (tehat az obi-ugorokkal) valé rokonsaga is.

A hun-magyar kézos eredet elképzelését a 16-17. szazadban altaldban tényként kezelték (tdbbek koz6tt Werbbczi
Istvannal, Zrinyi Miklésnal és Szenczi-Molnar Albertnél is szerepel), a magyar nyelv eredetérol és rokonsagardl szélva
azonban a szotar- és grammatikaird Szenczi-Molnér bevallja, hogy elképzelése sincs, csak abban biztos, hogy nyelv-
ink a tobbi eurdépai nyelvnek nem rokona.

Ebben az idé6ben meriil fel a magyar nyelvnek a hé-
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P> Sajnovics Janos Demonstratio. Idioma Ungarorum et
Lapponum idem esse (Bizonyitds. A magyar és a lapp nyelv
azonos) cim( muvének elsé oldalai. Mlve 1770-ben
jelent meg Koppenhagaban és Nagyszombatban. A lapp
nyelvvel kapcsolatos kutatasaiért a Dan Kiralyi Akadémia
tagjava valasztottdk. Forras: Magyar tudésok az északi
sarkkérén tdl. Erdekességek a megyei kényvtdr muzedlis
gyljteményébdl - 10. rész. gyoriszalon.hu

berrel val6 rokonitasi kisérlete is, mely még a 17. sza-
zadban is tdbb helyen (pl. Geleji Katona Istvan Magyar
gramatikdcskdjaban) el6fordul. Mindekdzben nyugat-
eurdpai nyelvészek mar emlitenek a magyar és a finn
nyelv kdzotti bizonyos szerkezeti hasonlésagokat.

A magyar nyelv eredetének és rokonsaganak tudo-
manyos igény( vizsgalata csak a 18. szdzad harmadik
harmadéban kezd6dott, és Sajnovics Janos csillagasz
nevéhez flizédik. © 1769-ben egy felfedez6ut keretében
egy ritka csillagaszati jelenség megfigyelése céljabdl
utazott Lappfdldre, s a lappokkal kapcsolatba keriilve
figyelt fol a lapp és a magyar nyelv hasonlé hangzdasara,
majd szokészletbeli egyezésekre is. Ezt kdvetéen mély-
rehatobb Osszehasonlitd vizsgalatokat kezdett végezni.
Kutatdsait 1770-ben egy latin nyelv(i munkdban, mely-
nek cime: Demonstratio. Idioma Ungarorum et Lapponum
idem esse (magyarul: Bizonyitds. A magyar és a lapp nyelv
azonos) 6sszegezte. Mivében figyelembe veszi azt a
tényt, hogy a nyelvek valtoznak, ezért egymastol el-
téréen fejlédnek (nem mellesleg itt kozli teljes terjedel-
mében elséként a Halotti beszéd és kbnydrgés szovegét),
felhivja a figyelmet a szabalyos hangmedgfelelésekre, és



egy terjedelmes széjegyzéket is kozol a kdzosnek talalt szavakrdl. Mive a sajat kordban rendkivil megoszté volt:
sok méltatas, de még tobb tdmadas érte. Felfigyeltek rd a finn tuddsok, és elméletét kiterjesztették a finn nyelvre
is. Az ebben az idében épp kibontakozéban 1évé magyar nemzeti mozgalom kovetdinek egy része viszont hallani
sem akart az északi rokonsagroél, mert ugy vélték, ez ellentmond a sokkal nemesebbnek tartott szkita 6sokrél sz6l6
elképzelésnek, noha Sajnovics kizarélag a nyelv (és nem a nép) azonossagarol beszélt. Ténykedésével kapcsolatban
(csakugy, mint a finnugor nyelvrokonsag késébbi kutatdinak esetében) dsszeeskiivés-elméletek is szllettek, idegen
érdekek — a Habsburg Birodalom, illetve a kdrnyezé szlav népek (Sajnovics szlovak szarmazasu volt) - bérencének,
magyarellenes torekvések kiszolgalojanak tartottak.

A 18. szdzad végén a Sajnovics altal elkezdett munkat Gyarmathi Samuel folytatta. 1797-ben irt Affinitas (ma-
gyarul: Rokonsdg) ciml m(vében a magyar, valamint a lapp, a finn, az észt, a manysi, az udmurt, a permi, a komi és a
mordvin nyelvek nyelvtani rendszerét is 6sszehasonlitja.

A 19. szdzad elsé felének legjelentésebb magyar nyelvrokonsag-kutatéja Reguly Antal, aki folfedezte, hogy a
magyar nyelv legkdzelebbi rokonai az obi-ugor nyelvek, a manysi és a hanti.

A 19. szazad masodik felében zajlott az in. ,ugor-térék” haboru. Az orientalista tudds, Vambéry Armin 1882-ben
jelentette meg A magyarok eredete cimu tanulmanyat, melyben azt allitotta, hogy a magyar nyelv torok eredetd, s a
a torokbdl levezetve. Az 6 feltételezéseit és torok-magyar széhasonlitasait igyekezett cafolni az ,ugor tabor”, élén
Hunfalvy Pallal és tanitvanyaval, a német Budenz Jézseffel, aki huszonéves kordban tanult meg magyarul, és kolto-
zOtt Magyarorszagra.

A 20. szdzadban a finnugor nyelvrokonsdag altaldnosan elfogadottd, a finnugrisztika pedig a torténeti nyelvészet
egyetlen hivatalos, az Akadémia és az egyetemek éltal is elismert és tdmogatott dgava valt. Ennek ellenére id6rél
id6re felbukkantak mas rokonitési kisérletek is, amelyek koziil a legjelentésebb a turanizmus, mely a magyar nép (és
nyelv!) kozép-azsiai eredetét hirdette, valamint a sumer-magyar nyelvrokonsag elmélete.

A turanizmus sajatos moédon egy 19. szazadi finn nyelvésztdl, Matthias Alexander Castréntdl ered, aki szerint
az un. urdl-altaji népek (pl. magyarok, térokok, mongolok - és a finnek is) k6zos t6rél fakadnak, és Kozép-Azsiabol, az
un. Turani-alfoldrél szarmaznak. Ezt az elképzelést fejlesztették tovabb a 20. szazadi turanistak. A Magyarorszagon
1910-ben megalakult Turdni Tarsasag legjelentésebb tagjai a geografus Cholnoky Jend, a nyelvész Ligeti Lajos és a
mUvészettorténész Felvinczi Takacs Zoltan voltak.

A sumer-magyar rokonsag elmélete is nagyrészt széhasonlitadsokon alapszik, illetve azon a tényen, hogy mindkét
nyelv agglutinalé (ragaszté-ragozd) jellegl. A mezopotédmiai sumer nyelv a legelsd ismert irott nyelv, ékirdsat a 19.
szazadban kezdték megfejteni, s ezt kdvetden a vilag szinte minden agglutinalé nyelvével megprobaltak rokonsagba
hozni. A sumer-magyar elméleteknek szamos valfaja létezik, onnantdl, hogy a magyar szokészlet bizonyos elemei
sumer eredetliek lehetnek, egészen oddig, hogy a magyar nép Mezopotamiabdl szarmazik. Egyesek megprobaltak
a finnugrisztika eredményeit a sumer-magyar elmélettel igy kombinalni, hogy a mezopotamiai eredet a teljes finn-
ugor nyelvcsalddra vonatkozik. Ezek a nyelvrokonitasi kisérletek azonban tobbnyire nélkilozik a tudomanyossagot.

Arendszervaltast kdvetéen, a 20-21. szdzad forduldjan megszamlalhatatlanul sok alternativ nyelvrokonsag-elmélet
[atott napvildgot. Prébaltak rokonitani a magyar nyelvet a japannal, a goroggel, sét az is megfogalmazédott, hogy a
magyar egyenesen az emberiség ésnyelve, egy letlint civilizacié6 emléke, melyet a késébb vildguralomra t6ré indo-
eurdpaiak tobb ezer éve folyamatosan igyekeznek — mindmaig sikertelendl - kiirtani.

Az utébbi 10-15 év szamos Uj, jelentds eredményt hozott a tudomanyos igényl &storténet-kutatasban és ehhez
kapcsoléddan az 6sszehasonlitd torténeti nyelvészetben is. A magyar nyelv finnugor rokonsdga ma a Magyar
Tudomanyos Akadémia altal elfogadott egyetlen hivatalos allaspont, am a finnugristak altal is felallitott csalddfa-
modellnek a nyelvekre torténé alkalmazasat egyre inkabb tébb kritika éri. Egyrészt azért, mert a mai nyelvekbdl visz-
szavezetett, rekonstrudlt un. alapnyelvek mesterségesen megalkotott képzédmények: a gyakorlatban nem létezhet-
tek abban a formaban, ahogy elméletben kidolgoztak 6ket; a valédi nyelvek él6, 1élegzd, kiilsé és belsd hatasoknak
folyamatosan kitett és allanddan valtozé rendszerek. Masrészt pedig ezek az alapnyelveknek nevezett hipotetikus
nyelvi rendszerek igen magas fejlettségi szintet mutatnak, de hogy miként jutottak el erre a szintre, és honnan ered-
nek, arra jelenleg nincs magyarazat. Csaladfank torzse, az un. urali alapnyelv nyilvan nem csak gy, a semmibdl lett,
de a jelenleg hasznalatos csaladfa gyokereit még nem sikertlt feltarni. Ezért az interdiszciplinaris kutatasok tovabbi
fejlesztésére van sziikség: a nyelvészeknek még szorosabban egyitt kell mikodniik a régészekkel, a folkloristakkal,
az etnoldégusokkal, a genetikusokkal, az antropoldgusokkal, a paleontolégusokkal stb.

1. Kérdezd meg 10-20 (kiilonboz6 életkoru) ismerésddet, hogy mit tud a magyar nyelv rokonsagarol!
irasban 6sszegezd tapasztalataidat!

2. Alkossatok kisebb csoportokat, és osszatok fel egymas kozt a kovetkez6 témdkat: Sajnovics Janos munkdssaga;
Gyarmathi Sdmuel munkéssaga; Reguly Antal munkdssaga; Az ugor-torék hdbory; A turanizmus; A magyar
nyelv gyokszerkezete! Konyvtari és/vagy internetes kutatémunkaval nézzetek utdna az adott témanak, és sza-
moljatok be a tobbieknek!




Gyakorlas

,Régolta gyanus lévén el6ttem az a régi el6itélet, mely szerint tobbnyire azt hittik, hogy mindazon szavaink,
melyek az idegenekhez hasonlitanak, kdlcsonzettek és idegenek, arra hatdroztam magamat, hogy némely
szavaink szarmazatjat minden figyelemmel megtekintsem, s nyelviink becslletét e részben is oltalmazzam.

Vizsgélataimnak elsé targyai valanak azon fizikai dolgoknak neveik, melyek természet szerint azembernek
és beszédnek legelsd, legsziikségesebb objektumai voltanak, mint: fold, viz, tiz, nap s t, melyeknek hiheto-
képpen legelsébben addnak nevezeteket az elsé emberek.

Bukdozasaim haszon nélkil nem maradtak, s6t orémmel tapasztaltam, hogy mindeniitt tobbet talaltam,
mint kerestem, elannyira, hogy csakhamar altallatém azt, hogy a magyar nyelv tan az egész 6vilag nyelveinek
gyOkere és anyja; mert nyilvan tapasztalom azt, hogy a legk6zonségesebb természeti targyoknak nevezeteit
nemcsak az igen rokon déli és keleti, de még az egészen idegeneknek vélt eurépai nyelvekben is dltaldban
magyar gyokerekbiil lehet szarmaztatni. [...]

DEAK SZAVAK[...]

3.) Humus, homok, azaz hé-om-ok. A hé vagy hév tudjuk, hogy annyi, mint: meleg, az om és on, melyek gyak-
ran valtoznak, mint: nyanya, mama, tébbnyire féldet, lakhelyet jelentenek, mint: or-om, omlik, halom, azaz hé-
ol-om, alom, azaz al-om, dlom; hamu, azaz héomu, hé-on, azaz: hon s t. A hé eredet szerint tlizet jelentett,
s csak utdbb lettek annak kiilonféle elvont értelmei, mint meleg, nagy, szép, magas s t., s igy lett a hél azaz
hé-6l vagy -el, igy hely és hegy, azaz: hé-agy v.-egy. [...]

31.) Forum fé-or-om, azaz fé6 orom.

NEMET SZAVAK

Luft, vagy pedig l6t-fut, s innét lauft és Luft.
Alt, avult, ault, alt.”
(Berzsenyi Daniel: A magyar nyelv eredetiségériil - részlet)

,Berzsenyi Daniel nyelvészeti irdsdban, A magyar nyelv eredetiségériil cimi dolgozataban néhany idegen
sz6 etimoldgidjat fejtegeti, hogy bebizonyitsa azok magyar eredetét. Féképpen latin szavakat elemez,
pl. »Capitolium: ka-op-ot-ol-om, vagy pedig kapi, az az hegyi vagy kupi-ta-oli-om, mert a’ kdp nem egyéb
mint ké-op, az az, kup, kupots, komp, az az, k6-om-op.« Vagy »Roma - ré-om, mint Ré-falu, Ré-Komarom.
Az okfejtés célja, hogy érveket gyujtson amellett, hogy a capitolium vagy a Rdma sz6 a magyar nyelvbdl,
a magyar nyelv elemeibdl szarmazik. Ugyanigy mitolégiai személyek nevét is magyardzza (Uranus, Minerva,
Jung, Vesta stb.) Nem all meg a latinnal, attér a német nyelvre: »Gott, go-at, jo-atyas; »Frau, f6-ara«; »Fraulein,
fé-ara-leany«. Vagyis a hasonlé hangzas mar elegend6 a kovetkeztetésre.”

(Czifra Mariann: Szégy(jtemények és szétarkezdemények a nyelvujitas koraban. In: Széphalom 25. A Kazinczy Ferenc Tdrsasdg Evkényve.
Széphalom, 2015. 52.)

P 1. Fogalmazd meg sajat szavaiddal, mi volt Berzsenyi Daniel kutatasanak célja, valamint milyen eredményekre jutott!

P 2. Gyljts a szévegekb6l példakat arra, hogy Berzsenyi szamara a hasonlé hangzas mar elegendé volt a kévetkez-

tetésre!

P> 3.Hogyan kapcsolddik a széveghez a gyok fogalma?




A magyar nyelvtorténet
korszakai

e oo Nyelv és élet

»A nyelv tehat torténelmi produktum, és még mai szerkezetének sajatossagait,
bonyolult titkait is csak Ugy lehet igazan megismerni és megérteni, ha megis-
merkediink a hosszu-hosszu fejl6dés, alakulas folyamataval. Nyelvtorténeti hat-
tér nélkdl nincs igazi, mélyebb, tudatos nyelvismeret, marpedig a gondolkodd
ember nem elégszik meg az 0sztonszerdvel, hanem tudatos ismeretekre torek-
szik. A nyelvtani szabdlyokat a mai nyelv alapjan fol lehet allitani (sok megma-
gyarazatlan kivételt, latszélagos logikatlansadgot tudomasul véve), meg is lehet e
szabalyokat tanulni, mint a matematikai képleteket, de a miértet és a hogyant, a
levezetést, mely a képlet tulajdonképpeni megértéséhez vezet, a nyelv esetében
a nyelv élettorténetének, fejlédése torvényeinek feltarasa adhatja csak meg.”

(Barczi Géza: A magyar nyelv életrajza. Gondolat, Budapest, 1963.6.) . WV
i

Keress példakat a magyar nyelvben levé ,megmagyardzatlan kivétel latszélagos logikatlansdgéra”! Segitségdil
mutatunk néhany példat.

ho/havas; zészlo/zészl6s fojt; folyt KoV etelszik: kovetel6dzik

. R . Debrecenben; Budapesten; Pécsett
megvarja/varja meg; meglatja/lassa meg

© Hogy is volt?
Kilencedikben tanultunk a magyar nyelv
nyelvtanarol. Atvettitk a hangok képzé- A nyelv szintjei
sét, a maganhangzok és a massalhang- topik komment
20k jellemz6it. Beszéltiink a széelemek- , L y * |
rél, a témorfémakrol és a toldalékokrol. el ‘A szerelem mindent legy6z.
Targyaltuk az alapszéfajokat és a tovab-
bi széfajokat, majd a szintagmakat is. - - 1
A mondatok modalitas szerinti és szerke- szo0szerkezetek ‘A sze:elemHmmdent‘ legyz.

zet szerinti csoportositasa, valamint jel-

©
lemzése is szerepelt a tanultak kézott. — !— — —

Emlékszel még, mit mondtunk a ma- g =
gyar mondatgsaja'tos szerkezetérd|? széelemek A szerelem minden't legy6z.

Miben kiilonbozik szerkezetileg egy

egyszeri magyar kijelentd mondat hangok A szerellleim miiindent llejgy6z.

az angol megfelel6jétél?




Nyelvtorténetiink fobb szakaszainak jellemzéi

A magyar nyelv 6nallo életét megel6z6é korok nyelv-
torténetét a finnugor Gsszehasonlité nyelvtudomany
az un. urali alapnyelvig vezeti vissza (Kr. e. 3000 k.).

Ezt az id8szakot célszerii kisebb egységekre tagolni.
A legnagyobb vizvalaszt6 az irasos nyelvemlékek meg-
jelenése.

A korszakhatarokat altaldban jelentds torténelmi,
tarsadalmi vagy kultartorténeti események jelolik,
amelyek valoban hatdssal lehettek a nyelv fejlédésére,
de a korszakok kozti atmenet természetesen hosszu
folyamat soran valtozott, ahogy napjainkban is: nyel-
viink allandé atalakulasban van.

Az 6smagyar kor P A nyelvemléktelen korszakot
6smagyar kornak nevezziik (Kr. e. 1000 - Kr. u. 896
[honfoglalas]). A beszédhangok teriiletén ebben a kor-
ban szamos folyamat zajlott, és a kovetkezd, korabban
a hangrendszerbdl hidnyzé, ma is hasznalatos hangok
jottek létre: b, d, g, z. A révid maganhangzokhoz ekkor
alakultkiazd, é, 1.

A legtobb szofaj mar az alapnyelvben is létezett, az
6smagyar korban ehhez a kot6szé és a visszahat6 név-
mas jott létre. A széalakokban viszont szdmos valtozas
ebben a korban jatszodott le. Az 6rokolt egyszert kép-
z6kbdl képzébokrok alakultak (-gat, -mds/-més, - ko-
dik, -szt stb., pl. olvasgat, latomds, csipked, éleszt),
e kor terméke a legtobb igenévképzé is (-ni, az -6/-6
elézménye, -va/-vdn, pl. Halotti beszéd és konyorgeés
[HB.]: ketnie kotnie’, Omagyar Mdria-siralom [OMS]:
siréu ’sir®’, ldtvdn), a birtokos személyjelek, a birtokjel,
a kozépfok jele is (pl. hdzai > hdza).

Ebben a korban alakultak ki az &sszetett mult idék
(pl. ldt vala-ldtott vala), a -t jeles mult, a feltételes mod
jele, a felszdlité madd j-je is. A hatarozéragok ekkor
még tobbnyire névutoként alkottak szerkezetet (a kor-
szak végén egyre szorosabban tapadtak a megel6z6 f6-
névhez, pl. A tihanyi apdtsdg alapitdlevele [TA.]: hodu
utu rea "haduatra’, OMS.: buabeleul "bujabol’), és ekkor
alakult ki az igeragozas mai rendszere is.

A mondatok korében a legfontosabb atalakulds is
az 6smagyar kor végén kovetkezett be: a f6név + bévit-
meény + ige sorrend f6név + ige + bévitmény sorrendtivé
valt.

Az 6magyar kor P Az ezt koveté 6magyar korban
(896-1526) mar irdsos nyelvemlékek segitségével tud-
juk kovetni a nyelvtani valtozasokat. A hangrendszer-
ben ekkor alakult ki a v, h, ¢, zs, dz, gy, ty, a magan-
hangzok kéziil pedig az ¢ és az a. Ekkor teljesedett ki
a hosszi maganhangzok rendszere is.

A szofajok koziil a néveldk, tovabba a kolcsonos és
az altalanos névmas kialakulasa kothet6 ehhez az id6-
szakhoz. Ekkor jott létre az -andd/-endd képzos ige-
név. Ekkor valt gyakoriva a -t jeles mult id6, és kezdte
kiszoritani lassacskan az -d/-é jeleset (ldtott - ldta).
Ebben a korban erésen jelen voltak az dsszetett mult
id6k is. A névutds szerkezetekbdl ekkor alakultak ki

véglegesen és fokozatosan a hatdrozéragok (-ba/-be,
-ra/-re, -ért, -szer stb.).

Ebben akorban szervezédtek rendszerré azigekotok.
Ezek hatarozdszobol alakultak ki, és eredetileg helyre
utaltak (pl. Konigsbergi toredék és szalagjai [KTSz.]: ele
menuen bethle[hembele] ’elmenvén Betlehembe’). Ezt a
jelentést a legtobb igekotd ma is képviseli (pl. kinéz az
ablakon), de a jelentés lassanként atalakult: a megnéz
mar nem azt jelenti, hogy ‘'mogé néz’, hanem a cselek-
vés megtorténtét jelzi.

A kbzépmagyar kor P A kdzépmagyar kor (1526
1772) mar alig hozott hangtani valtozast. Ebben a kor-
ban alakult ki a dzs (f6ként oszman-t6rok hatasra), és
szorult vissza a Iy (a legtobb nyelvjarasban atalakult
[-1é vagy j-vé), bar a helyesirds tovabbra is 6rzi az egy-
kori hangot.

T6bb nyelvjaras kettdshangzoi (ou, e, uo, ie) is ek-
kor jottek létre, de ezek mdar nem valtak altalanossa
minden nyelvjarasban. E korszak 4j széfaja a névuto-
melléknév (pl. utdni). Az 6sszetett mult idék hasznéla-
ta visszaszorult, akdrcsak az -d/-¢ jeles mult id6é.

Az ujmagyar kor P Az djmagyar kor kezdetét
(1772) egy irodalomtorténeti eseményhez kotjiik:
ekkor jelent meg az els6 klasszicista stilusi magyar
m, Bessenyei Gyorgy Agis tragédidja cimt dramaja.
Ez valdjaban egy szimbolikus évszam, azt jelzi, hogy
innentdl szamitjuk a magyar nyelv megujitasanak
kezdeteit, a nyelvvel mint munkaeszkozzel foglalko-
z6 értelmiségiek erdfeszitését a magyar nyelv korsze-
riivé tételére.

Ez a korszak az egységessé valas korszaka, az iro-
dalmi nyelv és az ezen alapulé muvelt koznyelv 1étre-
jottének ideje. E korszak terméke volt az elsé altalanos
helyesirasi szabalyozas is (1832). Az altaldnos egysége-
sités (sztenderdizacid), amellyel e korszakot jellemez-
hetjiik, 1920-ban végzodik.

Az tjabb magyar kor P> A trianoni békediktatum-
mal 4j helyzet allt el6: 1920-t6l kezdve millids nagy-
sagrendli tomegek keriiltek magyar anyanyelviiként
kisebbségi helyzetbe. Olyan kulturalis kozpontok,
mint Kassa, Nagyvarad, Kolozsvar, Szabadka szakad-
tak el az anyaorszagtol, és valtak kisebb teriiletek koz-
pontjava. Az utédallamok teriiletén kisebbségi regio-
nalis kéznyelvi valtozatok alakultak ki.

Nyelvtorténeti korszakbeosztasunkban az 1920-t6l
szamitott tjabb magyar kor egyrészt ezt az Gj helyzetet
jeloli: a kisebbségben él6 magyarok nyelvét a tobbségi
tarsadalom nyelve befolyasolja, szohaszndlataban és
grammatikajaban is.

A 20. szazad végén az elektronikus kommunikacié
megjelenésével a nyelvhasznalat tdrsadalmiasuldsa
hozott tjabb szinteret a nyelvben: a kozds térbe kivitt
gondolatok nyelvi megformaldsa a nyelv torténetének
Uj dimenziojat jelenti.



@

P> Amagyar nyelvtorténet fébb korszakai

Kérdések, feladatok

P 1.Hogyan tamasztjak ald a mondatrészek korabbi
sorrendjét a kovetkezd szoOsszetételek? Milyen
benniik a targy jeloltsége?

karvallott vadolé

favago

kalaplevéve .
életunt

P 2. Ahatdrozott néveld a kijel516 jelz6i szerepl mutatd
névmasbdl jott létre. Erzékeltesd a folyamatot a ké-
vetkez6 két mondat hangsulyozasaval! Mi tortént a
névmassal, hogy névelévé valt?

Add ide
a kdnyvet, amirdl
beszéltunk!

4

Add ide
a kdnyvet!

P 3. Hogyan vélik a kérdé névmasbol (mi, ki) vonatko-
z6 névmas ([almi, [alki) a kovetkezd mondatokban?
Mondd ki 6ket, és figyeld a hangsulyt!

| Kilatja a nyulat?
~\, Mutassa meg!

Kilatja a nyulat,
(az) mutassa meg!

Mutassa meg

(az),
ki latja Mutassa meg,
a nyulat! a(z)kilatja

anyulat!

A 2.és a 3.feladat nyoman vond le a kovetkeztetést
a szofajvaltas lefolyasardl! A két elemi mondat 6sz-
szetetté véalasa hogyan rendezi at a széfajokat és a
mondatszerkezetet?

P 4. Tanulmanyozzatok a kényvtarban A magyar nyelv térténeti-etimoldgiai szétdrdt! Milyen informaciokat tudhatunk
meg egy-egy szbécikkbdl? A kdvetkezd szavak egyikét valasszatok ki, és keressétek ki az etimolégiai szétarban!
Az adott szdcikk segitségével tervezzetek egy infografikdt egy szotarhasznalatot és tanuldst segité ismeret-

terjeszt6 oldal szamdra!

lélek almarium pillangé

roka rét képregény

P 5.A magyar nyelvtorténeti kutatasok izgalmas — és teljes egészében maig feltérképezetlen - teriilete az un.
székely-magyar rovasiras vagy ahogy az utébbi évek tudomanyos munkdiban nevezik: székely iras. Eredetével
kapcsolatban szamos — egymasnak részben ellentmondé - elképzelés létezik, és sajnos nagyon kevés a fenn-
maradt, bizonyitésra alkalmas emlék. Ami bizonyos: Kézai Simon 13. szdzadi krénikajaban emliti, hogy a szé-
kelység sajat irdssal rendelkezik, ugyanakkor a legrégebbi magyar rovésirdsos emlék a 15. szdzadbdl szarma-
zik. Kordbban nevezték ezt az dbécét szkita vagy hun irasnak is, utalva ezzel feltételezett eredetére. Jellegét
tekintve leginkabb a tiirk rovasirdssal mutat hasonlésagot.

a) Nézzetek utdna a konyvtarban vagy az interneten, honnan ered a rovasiras elnevezés!
b) Keressétek meg az interneten az énlakai templom rovasfeliratat! Gydjtsetek réla informacidkat, majd irjatok

réla egy rovid hirt egy kulturalis magazin szamaral




=+ Nyelvi valtozasok a Neumann-galaxisban

A 20-21. szazad forduldjan lezajlott digitdlis forradalom altal létrehozott infokommunikacios tarsadalmat szokas
Neumann-galaxisnak nevezni. Nevét a magyar szarmazasu matematikusrél, Neumann Janosrdl, a digitlis szamito-
gépek kifejlesztésének uttoréjérdl kapta. Az ezt megeldz6 idészak (a kdnyvnyomtatds elterjedésétél a 20. szazad
végéig) tarsadalmat pedig, amelyben az informaciéaramlas fé csatorndja a nyomtatott kdnyv volt, a kdnyvnyomtatas
feltalalojarol Gutenberg-galaxisnak nevezik. Mi, a Neumann-galaxis lakéi, mindennapjainkban tapasztalhatjuk, ho-
gyan befolydsolja nyelvhasznalatunkat a modern technolégia.

A digitalis informacidaramlas elképeszté sebessége sziikségképpen felgyorsitja az emberi kommunikaciot.
A szinte 4lland6 online jelenlét megkdveteli, hogy folyamatosan egyszerre tobb csatornan is kommunikaljunk, és ez
leroviditi, leegyszeriisiti a kozléseinket. A mai ember (féleg a fiatalok) élészébeli beszédje is egyrészt gyorsabb
tempoju, mint akdr nagysziileinké, sét sziileinké, masrészt révidebb egységekbdl és egyszer(ibb nyelvi formakbol all.
Vessiink csak 0ssze egy néhany évtizeddel ezel6tt késziilt filmet egy mai alkotdssal, és — prébélvan elvonatkoztatni a
technikai kilonbségektél - koncentraljunk csak a filmben megszdlalé szerepl&k nyelvhasznélatara: beszédtempojdra,
megnyilatkozasaik terjedelmére és osszetettségére! A régebbi korokénal sokkal ingergazdagabb kdrnyezet a pusztan
nyelvi informaciok befogadasanak képességét is negativan befolydsolja. Megnétt a vizualitas szerepe, a képi infor-
macié mar gyakran fontosabb a verbalisnal. A kozosségi média fejlédése is ebbe az iranyba tart: a 15-20 évvel ezel6tt
hasznalt kozosségi oldalak Gizenéfalaira még hosszabb szovegeket irtunk (képeket csak korlatozott szamban lehetett
feltolteni), és ezeket ismerdseink altaldban végig is olvastak. Ma mar legtdbbszor képeket vagy videdkat posztolunk,
minimalis sz6veggel vagy széveg nélkdl.

A minél gyorsabb informacidcserére valod torekvés az irdsbeli kommunikaciéban gyakoribba és elfogadottabba
tette a kilonféle roviditések hasznalatat (vok, sztlek, +60), illetve megteremtette a modern kori képirast: emotikonok,
emojik és egyéb piktogramok - részben nyelvi elemeket is helyettesitd — egyre gazdagodd jelrendszerét.

A Neumann-galaxisban gyakorlatilag a Fold legtavolabbi pontjain 1évé emberek is barmikor egymas valds idejl
kommunikacios partnereivé valhatnak, igy a digitélis forradalom felgyorsitotta a globalizacié folyamatat is. A nyelv-
hasznalatban ezért még inkdbb elétérbe kerllt a 20. szdzad masodik fele 6ta elsédleges vilagnyelvként hasznalt
angol, s még a nemzeti nyelveken folytatott kommunikacié soran is egyre tébb angol nyelvi fordulatot, kifejezést
hasznalunk. Ezek egy része mara kdznyelvi elemmé valt, amit a bel6liik alkotott képzett szavak vagy szdosszetételek,
illetve helyesirasuk magyaritésa bizonyit (pl. posztol, Idjkvaddsz). El6fordulnak angolbdl szarmazé tikorforditasok is,
pl. like > kedvel; follower > kévet6; timeline > idévonal; fanpage > rajongéi oldal; channel > csatorna. Ezek tulajdonkép-
pen a kozosségi média szakkifejezései. Magyar valtozatuk természetesen korabban is [étezett, de mas jelentésben.
Az eltérd jelentés kovetkezménye az is, hogy példaul a kévet ige olyan igekotdket is kaphat, amelyeket eredeti jelen-
tésében nem: bekovet (‘kovetni kezd’), sét kikdvet (leiratkozik egy személy kovetbinek listajarol’).

A digitélis kommunikacié 6sszemosta a hagyomanyos szovegtipusokat, és |étrehozott Gj szovegmiifajokat is.
Az irdsbeli online kommunikacié szévegei (pl. chat, SMS, tweet stb.) gyakran inkdbb a hangzé szévegek tulajdon-
sagait mutatjadk hianyos szerkesztettségiikkel és nyelvi fordulataikkal (Uj szébeliség). A Neumann-galaxis Uj szo-
vegmdifajai tobbek kozt az e-mail, a poszt, a komment, a szébeliségben pedig a hangiizenet, a videobeszélgetés, a
vlog stb. (Ezekrdl a mdfajokrol, az Uj szébeliség jellemzdirdl részletesen a 9.-es tankdnyv 7. Internet és kommunikdcio,
valamint a 10.-es tankdnyv 9. Internetes szévegtipusok és miifajok cim( leckéjében olvashattal.)

1. Jartas vagy az internetes szlengben? Forditsd le kdznyelvre az alabbi lizenetet! Mutasd meg kiilonb6z6 élet-
koru ismeréseidnek! Ki mennyit tud megfejteni belle?
szal nemtom hnap miek-e para +7ni +no$ sztem 2sbe tgyse le7 ®

2. Gy(jts minél tobb kozismert réviditést az online nyelvhasznalatbol!

3. Erveljetek a kovetkezé kérdéssel kapcsolatban! A Neumann-galaxis kiszorithatja-e életiinkbél a Gutenberg-
galaxis termékeit, a hagyomanyos kdnyveket?

4. A vildg néhany orszagaban (igy Finnorszagban vagy az USA t6bb allamaban) az iskolaknak mar nem kételezé
els6 osztalyban folyoirast (a kéziras 0sszefiiggé bettiibél all6 irdst) tanitaniuk, helyette gépirast is oktathatnak.
Milyen el6nyei vagy hatranyai lehetnek ennek? Nézz utdna a témdnak az interneten, gydjts érveket, majd
fejtsd ki véleményedet egy 200-400 szavas fogalmazasban!

5. Probald kdznyelven elmagyarazni (pl. nagyszileidnek), hogy mit jelentenek a kovetkezé kifejezések!

hashtag filter idévonal user app

allapotfrissités csatorna rajongoi oldal




Gyakorlas

Egy 1589-es székely tantivallomasbol

,Az Teoreok Leorincz dolgaban az Morumban valo feold foglalasa feleol azt tudom, hogj varosul menteonk
vala oda, hogj az varasebul ortotta volna azt az feoldet; Teoreok Leorincz azt monda, hogj vagion eonekj
oztott feolde, irczia megh az varos ennekem azt, vgj mint en azt meg ortottam, en ezt az varosnak kezeben
bocziatom, en nem tudom ha irtott-e az varos mast erette vagy nem”.

(Székely Oklevéltdr. Szerk.: Demény Lajos — Pataki Jézsef. I. kotet. Kriterion, Bukarest, 1983. 31.)

Zrinyi Miklos el6szavabol

+DEDICALOM
EZT AZ MVNKAMAT.

MAgyar nemességnek, ad-
gya Isten hogy véremet
utolsé chéppig hasznossan
néki dedicalhassam.

' SYRENATA,

AZ OLVASONAK. o W) 1/ . -
HOmerus 100. esztendovel az Trojai 'y 7y / 5% "GROFF ZRINI:
veszedelem-utan irta historigjat; énné- | ) : MIKLOS

kemis 100. esztendovel az utan tértént
irnom Szigeti veszedelmet. Virgilius 10. ¥y 3

esztendeig irta Aeneidost; énnékem >4 a *5‘;‘%&"
penig egy esztenddben, sot egy télben o 3 4 £t 2

teortent veghez vinnem munkdmat.
Eggyikhezis nem hasomlitom penna-
mat; de aval 0 elottok kérkedhetem,
hogy az én professiom avagy mester-
ségem nem az Poesis, hanem nagyob s’
jobb orszagunk szolgalattidra annal: az kit irtam, mulatsagért irtam, semmi jutalmot nem varok érette. 6 ne-
kik mas gondgyok ne[m] volt; nékem ez leg-utdlso volt. irtam, az mint tuttam, noha némely helyen jobbanis
tuttam volna, ha tdbb munkamat nem szantam volna vesztegetni.”

(Zrinyi Mikl6s: Szigeti veszedelem — részlet az 1651-es kiadds szovegébol)
Bucsu a vilagtol

,Elunvan mar vérakozni/ A vilag jobbuldsan, / S haszontalan gondolkozni / A sziv titkos forgasan, / Szegény
testem bar nem ohajt / J6 lelkétdl elesni, / De ez 6ra keveset hajt, / S jobb hazat megy keresni. / Baratim! kik
tirhetétek, / EInézvén sok hibdmat, / Es édessé tehetétek / Sok keser(i 6ramat, / En a kétség nagy karpitjat /
imé mar elérhettem, / Mellynek eddig titkos nyitjat / Esszel fel nem érhettem, / Mar ajtaja felén vagyok, / Mar
kiiszobén lépek bé, / S ime mindent idehagyok, / Csak titeket veszlek bé.”

(Fazekas Mihaly: Végbucst - részlet, 1827 [?])

P 1. Fogalmazzatok meg harom-harom mondatban, mirél széInak az idézetek! Melyik széveg esetében volt a leg-

nehezebb dolgotok? Mi okozott problémat?

P> 2.Keresd ki a helyesirasi, a nyelvjarasi és a régi magyar nyelvi jellemz6ket a fenti szévegekben!




Nyelvemlékeink

s o e Nyelv és élet

A nyelvemlékek a torténeti nyelvészet hasznos segit6i
lehetnek. De felhasznélasuk soran at kell esnitik a kritika
probajan. Szdmos kérdés felmeril ezzel kapcsolatban.
Mikor keletkeztek pontosan? Tudjuk-e lokalizalni, vagyis
helyhez kotni 6ket? Sajat kez(i vagy diktalt irat-e, esetleg
masolat? Kézirdsos vagy nyomtatott széveg? Ha nyomta-
tott, belenyult-e a szerkeszté, a nyomddasz az eredeti kéz-
iratba? Milyen jelleg(i? Hivatalos, magénokirat, egyhazi jel-
leg(i? Glossza (idegen sz6 magyar beirasa), széveg, egész
kédex? Jol olvastuk-e el? Nem hamisitas-e az az irat, ami
elénk kerult?

,Valamikor az 1920-as évek elején két gimnazista kisdiak gyakran toltotte szabadidejét a Margitsziget arnyas fai
alatt. Kedvenc jatszoteriletiik a kolostorromok kornyéke volt. Itt abrandoztak kedviikre, s megtanulva a magyar
rovasiras egyik valtozatat, az egyik kébe késukkel beréttak neviiket. S hogy irdsuk valéban régi legyen, vizzel
lelocsoltak és homokkal bedorzsolték a kaparasokat. A kévet néhany évvel késébb masok felfedezték, s a szen-
zacios leletrél A Nép cim( Ujsag szamolt be el6szor 1925-ben. Bar még ebben az évben Ligeti Lajos (6storténész
és turkologus) kimutatta, hogy az irds nem lehet kdzépkori eredetd, s hogy az egyik felirat a Szab6 Jézsef ne-
vet jel6li, késébbi abrandozok szivesebben lattdk a kdben Kotony kun fejedelem siremlékét, masok pedig Kun
Erzsébet kiralyné kiskort Andras fia sirkbvének gondoltak. A taldlgatasok végére az egyik szerz6, Szabd Jozsef
tett pontot, aki LaszI6 Gyulahoz irott levelében elmeséli e nyelvemlékfelirat keletkezésének hiteles torténetét.”
(Szdz rejtély a magyar irodalombdl. Szerk.: Halmos Ferenc. Gesta Konyvkiadd, Budapest, 1996. 12.)

1. Hallottatok mar olyan feliratokrdl, szévegekrél, amelyekrél bebizonyitottak, hogy hamisitvanyok? Gyujtsetek
néhany esetet!

2. Sokszor bukkannak régi feliratokra varatlan helyeken is. Nézz utana az interneten vagy a kdnyvtarban az un.
zagrabi lenkonyv torténetének!

C Hogy is volt?

Kilencedik osztalyban tanultunk az adatbazisok fontossagarol. A segitségilikkel gyorsan és konnyen rakereshetiink
szovegekre, sz6vegvaltozatokra. Ezaltal sszevethetjik a szovegek alakuldsat, a gondolatok 0sszefliggésrendsze-
rét, bizonyos szovegek egymadsra hatasat. Noha az elektronikus adatbazisok |éte megkonnyiti az adatok 6sszegy(j-
tését és felhaszndlasat, mégsem helyettesithetik
a konyvtarakat. Sz’a[nos régi konyv nincs fer?n "\amhiwm
a neten, de ezenkivil vannak olyan forrasok is, . ——
amelyek még a konyvtarakban sem taldlhatok. &2

A levéltarak korabbi korok embereinek a hétkoz- ) .
napi életét dokumentdljdk: szerzédések, bizo-
nyitvanyok, peres iratok, anyakdényvek stb. for-
majaban. Ezekbél régebbi korok nyelvhasznalata
nyilik meg szamunkra.

TR

20150720, MNLHUL & HONAP DOKUMENTUMA . & Heves Megys Lewsitir

Nézz korul otthon a ,csaladi levéltarban”! R A R R R R

v ek egy VIS, freus 25-n. Romaban

Milyen iratokra vigyaztok kiilénés gonddal? e a i S i
Tudod az okat?

Forras: mnl.gov.hu




Nyelvemlékeink

Nyelvemlék mindaz, ami egy nyelvnek a mat megel6-
26 barmely korszakabol fennmaradt adat, fiiggetlentil
a hordozojatdl. Nyelvemlék lehet egy kébe karcolt iras,
egy pergamenre irott név, egy filmszalagon megmaradt
hangzé emlék vagy akar egy tegnap elektronikusan rog-
zitett szoveg is. Természetesen a ,,tegnap”-ot attételesen
kell érteniink, hiszen a nyelvtorténet szinkrén met-
szetekkel dolgozik, altalaban egy ember6ltot vehetiink
egy szinkronianak, vagyis egyidejii nyelvallapotnak.
A nyelvemlékek f6 csoportjai kozé tartoznak szor-
vanyemlékek (idegen nyelvi szévegben 1évé magyar
sz0, szoszerkezet vagy mondat, pl. Biborbansziiletett
Konstantin: A birodalom kormdnyzdsarol; A tihanyi
apatsag alapitélevele), kéziratos és nyomtatott szove-
gemlékek (6sszefiiggd szoveget alkotd nyelvemlékek,
pl. kéziratos: Halotti beszéd, Omagyar Mdria-siralom,
Erdy-kédex; nyomtatott: elsé, magyar nyelvii teljes
bibliakiaddsok [reformatus - Karoli Géspar, 1590; ka-
tolikus — Kéldi Gyorgy, 1626]), glosszak (latin nyelvi
kodexekben a szoveg megértését segitd, lap szélére vagy
a szovegbe utolag beirt jegyzetek, pl. Sermones domi-
nicales), szojegyzékek (szotarak elddjei, a szavakat fo-
galomkoronként a latin széveg folé irtak, pl. Schldgli
szojegyzék).

A nyelv torténetének megismerése szempontjabdl
természetesen a legfontosabbak a legrégebbi adatok,
hiszen ezekbdl kovetkeztethetiink a még régebbi dlla-
potra, mivel a nyelvben a valtozasi folyamatok lasstak,
ezért a nyelvemlékek, bedllitva egy valtozasi sorba, a
korabbi elemekre is utalhatnak.

Szorvanyemlékek P A magyar nyelv legrégebbi
irasos emlékét Biborbansziiletett Konstantin bizanci
csaszar A birodalom kormdnyzdsdrdl cimt, 950 koriil
irt mive 6rzi. A gorég nyelvli szovegben felbukkan
néhany magyar személynév (pl. Almos, Arpad), térzs-
név (pl. Megyer, Tarjin) és foldrajzi név (pl. Etelkoz,
Tisza). Legkorabbi hazai nyelvemlékiink A veszprém-
volgyi apdcdk adomdnylevele a 11. szazad elejérol, mely-
nek gorog és latin valtozataban is szerepelnek magyar
(f6leg dundantuli) helységnevek. Legfontosabb hazai
szorvanyemlékiink A tihanyi apdtsdg alapitélevele,
amelyben a latinul irott szovegen beliil a birtokhata-
rok megjel6lésénél szorvanyként magyar szavakat és
szerkezeteket talalunk. A leghosszabb bel6liik:

feheruuaru rea meneh hodu utu rea

’fehérvarra mend haduatra’

Ebben a mondattoredékben megfigyelhetd, hogy a
feheruuaru, a hodu és az utu szavak végén még meg-
van az a tévégi maganhangzo, amely e szazad végéig
eltinik a szavak végérol. A -ra/-re rag ekkor még név-
utoként, rea formaban élt. Bizonyos esetekben az alapito-

levél szerzéje beillesztette a latin mondatok szintakti-
kai szerkezetébe, a latin ad (-ra/-re’) eloljardszé utan
(pl. ad homoldi rea). Az uluues megaia ’6lyves megyéje,
olyves hatdra’ szérvany pedig azt mutatja, hogy a bir-
tokos szerkezet ugyanolyan, mint ma, de a megaia alak
még az atvett szlav sz6 megya alakjat adja (a ma is hasz-
nalatos megyéje formaval szemben), vagyis a hangrendi
illeszkedés még nem tortént meg a széban.

A Halotti beszéd és konyorgés P A magyar kozép-
kor irasbelisége elsésorban latin nyelvii. A latin nyel-
ven, kézzel irott konyv méretii forrasok (kddexek)
néha vendégszovegként magyar nyelvil betéteket is
tartalmaznak. A legrégibb ilyen vendégszoveg a Halotti
beszéd és konyorgés, amelyet a 12. szazad végén (1195 k.)
irtak bele egy latin szertartaskonyvbe (amely késébb —
els6 ismertetdjérdl, Pray Gyorgy torténészrél — a Pray-
kodex nevet nyerte el). A szoveget teljes terjedelmében
el6szor Sajnovics Janos kozolte 1770-ben. A sir felett
elmondando beszéd a temetési szertartas része lehetett,
s valdszintleg hosszu gyakorlat elézte meg az irasba
foglalasat (erre utal stilisztikai és retorikai megformalt-
saga). Az emberi engedetlenség kovetkezményeként lett
a paradicsomi emberi lakohelybdl a halal és a pokol ott-
hona - tanitja a Halotti beszéd kozépkori nyelve.

»Latiatuc feleym zumtuchel mic vogmuc. ysa pur
es chomuv uogmuc. Menyi milostben terumteve
eleve miv isemucut adamut. es odutta vola neki
paradisumut hazéd. Es mend paradisumben
uolov gimilcictul munda neki elnie. Heon tilutoa
wt ig fa gimilce tvl. Ge mundoa neki meret num

eneyc. ysa ki nopun emdul oz gimilc twl. halalnec
halalddl holz”

Megkozelito kiejtése ez lehetett:

Latjatuk feleim sziimtiikhel, mik vodzsmuk: isa,
pur és yomuv vodzsmuk. Ményi milosztben teriim-
tevé elevé miv isémiikiit, Addmut, és odutta vold
neki paradicsumut hazod. Es ménd paradicsum-
ben volou dzsimilcsiktiil mundd neki élnié. Héon
tilutod iit idzs fa dzsimilcsitiil. Dzse mundod neki,
mérét niim énéik: isa, ki nopun émdiil oz dzsimilcs-
tiil, haldlnek haldldal holsz.

(Pais Dezs6 és Barczi Géza olvasata alapjan)

A szovegben megfigyelhetd, hogy a tévéghangzok
mar lekoptak. Olyan szavakat is talalunk, amelyek
mara mar eltintek nyelviinkbdél (isa ’bizony, ime’,
heon ’csupan’). Tobbféle mult id6vel is talalkozhatunk
a teljes szovegben: munda, odutta vola, szakasztja




vola. A stilisztikai megformaltsag kiemelked6 példaja
a harmas figura etymologica: ,halalnec halaldal holz”
“halalnak halalaval halsz’. (A nyelvemlék teljes szove-
gét a 9. osztalyos irodalmi szoéveggytiijteményben ol-
vashatod.)

Az Omagyar Maria-siralom » Az Omagyar Mdria-
siralom az els6 magyar nyelven fennmaradt vers.
Eredeti alkotas, nem latin forditas, de tobb latin
planctus (siratoének) is mintajaul szolgalhatott. A 13.
szazad kozepén keletkezhetett, eredetileg egy kodex
utolso lapjanak fennmaradt iires részére jegyezték le.
1922-ben fedezték fol Belgiumban, a Leuveni Katolikus
Egyetem konyvtardban. A kutatok a halvany, alig ol-
vashaté kézirat nyelvét is nehezen tudtak azonosita-
ni, végiil Gragger Robert, a Berlini Magyar Intézet
igazgatdja és Jakubovich Emil, a Nemzeti Muzeum
fokonyvtarosa fejtették meg a szoveget. A benne levd
nyelvtorténeti érdekességek bemutatasara alljon itt a
vers 4-7. sora:

,O én ézes urodom / eggyen egy fiadom / siréu
anydt tekoncsed / biiabeleiil kinyuhhad”

’6 én édes uracskdam / egyetlen fiacskam /
(a) sir6 anyat tekintsed / emeld ki bujabol’

E négy sorban lathato, hogy az édes sz6 az ézes (iz- +
-es) szobdl alakult. A -d kicsinyit6 képzé ekkor még ele-
venen élt (pl. urodom). A sz6vegbdl az is kittinik, hogy
a -bol/-bil rag még beleiil alakban névutd jellegli. Azt
is megallapithatjuk, hogy a kinyijt ige jelentése ekkor
még 'kihuz, kiemel’ volt.

A vers koltGiségét a valtozatos rimek, alliteraciok
(pl. ,keseriien kinzotul”), valamint figura etymologicak
(»Vilag vildga, / Virdgnak virdga!”) is mutatjak.

A tovéabbi korok még tovabbi nyelvemlékekkel szol-
galnak, s ezekbdl mintegy 6sszeall a folyamatok egésze:
mint a mozaik épitékovei, ugy adjak dssze a folyamato-
kat a nyelvemlékek adatai.

( MAGYAR NYELVEMLEKEK )

® a magyar nyelv legkorabbi emléke

950 k. — Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormanyzasarol

¢ a legkorabbi hazai nyelvemlék

1001 el6tt — A veszprémvolgyi apacak adomanylevele

 a legels6 olyan magyar szérvanyemlék, amely hosszabb szerkezeteket is tartalmaz

1055 — A tihanyi apatsag alapitdlevele

e a legterjedelmesebb kozépkori szérvanyemlék
1210-es évek vége — Anonymus: Gesta Hungarorum

szovegemlékek

® a legrégebbi ismert magyar sz6vegemlék

1195 k. — Halotti beszéd és konyorgés

e a legrégebbi ismert magyar vers

13. sz. kozepe — Omagyar Maria-siralom

e a legels6 nyomtatott magyar széveg

1533 — Komjati Benedek: Az Zenth Pal leueley magyar nyelven

® a leggazdagabb kdzépkori magyar széjegyzék
1405 k. — Schlagli széjegyzék

e 11 olyan magyar sz6t tartalmaz, amely irasban el6sz6r ebben a glosszaban szerepel
1410 k. — Marosvasarhelyi sorok és glosszak




A tihanyi apatsag alapitolevele (1055)
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Halotti beszéd és konyorgés (1195 k.)
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1813 6ta az
Orszagos Széchényi
Konyvtarban 6rzik.

Els6 részletét
Pray Gyorgy jezsuita torténész
tette kdzzé 1770-ben.

Toldy Ferenc
nevezte elséként
Halotti beszédnek. --=-




Omagyar Maria-siralom (13. sz. kézepe)
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Kérdések, feladatok

P> 1. Jellemezd a hatérozéragok alakulasanak folyama- P> 3.Egy 1541-ben irott levélkében Nadasdy Tamas uta-
tat a kovetkezd adatok segitségével: Tihanyi ala- sitia az udvarbirét, hogy csindltasson kabdtkat
pitélevél: hodu utu rea 'hadutra’, Halotti beszéd: az egyik inasnak ,az vérds sleit posztébdl”. A német
nugulmabeli 'nyugalmaba’, milostben ‘'malasztban’, schlecht (ejtsd: slecht) 'rossz’ sz6 ismeretében ho-
Omagyar Mdria-siralom: buol 'buval’. gyan vazolnad fel az idegen sz6 jovevényszdva va-

lasat és mai alakjat?

P> 2.A Halotti beszéd és a mai nyelvhasznalat kdzott
mintegy 800-900 év telt el. Vesd dssze az akkori és  # 4. Osszatok parokra az osztélyt! Sorsoljatok ki a parok
a mai nyelvhaszndlatot! Keress eltéréseket a meg- kozott a nyelvemlékek tipusait bemutaté infogra-
adott szovegrészletben az egyes nyelvi szinteken fikdban szereplé nyelvemlékeket! Minden par ké-
(hangtan, székészlet, alaktan, mondattan, jelen- szitse el az altala huzott nyelvemlék portféliojat
tés)! internetes és konyvtari kutatémunka segitségével!

Segitségetekre lehet a nyelvemlekek.oszk.hu oldal.

P> 5.,Az olvasat azt mutatja be, hogyan ejthették az adott széveget, rekonstrudlasa az egykori kiejtésnek. Az értel-
mezés mai magyar nyelven térja fel szamunkra a széveg jelentését. Egy-egy nyelvemlék nem kis fejtorést okoz-
hat megfejtéjének. El6fordulhat, hogy a hangjeldlés kdvetkezetlen, tehat egy betl nem egy hangnak felel meg,
tobb betl egy hangot is jelolhet. Az is el6fordulhat, hogy a szévegen beliil egy betl egyszer massalhangzot
jeldl, maskor maganhangzét, vagy épp sok egyedi réviditést alkalmaznak a szévegben.”

(Forras: Kiss Jend - Pusztai Ferenc: Magyar nyelvtdrténet. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 286-288.)
Hangok k B s-zs sz-z X-i XY
¢ k v, W, U, uu 55 z(s¢, s, s2)-z ch, h-i h, ch-h
Betiik (cuef [kiies] = kéves) (wala [Bala] = vala) (JoIeanZcB[izz‘:'el;;)nek]= (zenaia [széndjél = széndja) | (rohtonc [roxtonk] = rajtunk) | (chomuv [yomuf]=hamu)
Hangok h c-cs dis ~gy ly ny
Betiik ; o ToNETRS) g L nnrhmy)
(hel [hely ~ hel] = hely) (dichev [dics6] = dics6) (nogu [nadzsu] = nagy) (illen [illén] = éljen) (kuner [kiinyér] = kenyér)
Hangok ala a o/6 u/a, /i i
a a,o ou u i
(odutta vola [adutta Bald] = (maradhaffun (choltat [xoltat] = holtat; (utot [utat] = utat; (zilu [szjlu] = szil)
Betiik adta vala; vilag [Bilag] = vilag) [maradhasson] = maradhasson) fcolanoc [szélanak] = szélanak) buol [bual] = baval; zumtuchel
[szimtiikyel] = szemetekkel;
bunet [blinét] = blinét)
Hangok e/é é i o [1]
e ei u u

Betiik

(kepeben [képében] = képében) | (kereztfan [kérészt fan] = keresztfan)

i
(fiot [fiat] = fiat)

(vermut [vermét] = vermet) (tukere [tiikéré] = tiikre)

a) GyUjts példakat a tdblazatbol olyan esetekre, amikor tobb betli ugyanazt a hangot jeldli!
b) Gyuijts példakat a tablazatbdl olyan esetekre, amikor egy betl tobb hangot is jel6l!

P> 6. Tanulmanyozzatok a kovetkezé idézetet, majd prébaljatok meg elkésziteni mai magyar nyelvii olvasatat!

Segitségetekre lehet az el6z6 feladat tablazata.

2. Ohaitozwan teged hiwlak.
Alazatoszan Jmadlak.

Job kezed feldl had aliak,
Mert vduositomnek tartlak

3. Segeli engem Swksegemben,
Ez mosztani nagi Jnszégben
Vegi fel engem én igiemben,
Soricz be te Szent kezedben.

4. Minden idoben welém légi
Engém Sarnidid ala Vegi
VdubzWit neped kedze tegy
Minden iokal aldgi s neueli Jgy.

(Madach Gaéspar: Dicziret. In: Régi Magyar Kélték Tdra, XVII. szdzad. 12. kotet.
Szerk.: Stoll Béla. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1987.9.)



Gyakorlas

Egy kiilonleges nyelvemlék

»A Piry-hdrtya néven ismert toredéket Piry Cirjék érsekujvari tandr talalta 1843-ban az érsekujvari liccum
egyik didkjanal, aki elmondasa szerint egy Horvathné nev szinészné szemetébdl turkalta ki. Horvathné egy
Pazman-tarsasag nevl vandorszinészcsoport tagja volt, akik bebarangoltak az egész Felvidéket, s 6 nem tud-
ta megmondani, honnan is tett szert a magyar széveget tartalmazé pergamentéredékre. Piry ezutan 1850-
ben a toredéket az Akadémianak ajandékozta, amely halabol réla nevezte el az emléket.

A toredék tobb szempontbdl is igen érdekes, nyelvemlékeink k6zott ugyanis talan ez az egyik legigénye-
sebben kiallitott darab, amelyet a magyar nyelvl kdédexek donté tobbségével szemben pergamenre irtak,
egészen tiszta és igényes irdssal, voros tintaval megvonalazott levelekre. E megkiilonboztetett figyelem oka-
ra mindeddig még nem sikerdilt fényt deriteni.

A toredék szovege rdadasul osszeillik egy masik nyelvemlékcsoporttal, az 1909-ben a budapesti jezsuita
rendhaz egyik konyvének kotésében felfedezett un. Mdriabesnyéi Téredékekkel, amelyek kozé egy egész, il-
letve egy masik foli6 fels6 részének toredéke tartozik, amelyeket szintén pergamenre irtak, s a lapokat ugyan-
ugy vorossel vonalaztak.

A toredékek szovegét a kordbbi irodalomban ferences eredetlinek tartottak, s ugy vélekedtek, hogy
»dunéntuli nyelvjarasban irédott«. Ujabb nyelvészeti elemzése mindeddig nem sziiletett.

Az emlékeket azonban nemcsak kidllitdsuk és sorsuk, hanem szovegik is rendkivil érdekessé teszi.
mert pillanatot allitja elénk, amikor Krisztus a Gethszemani kertben imadkozik (Mk 14,32; Mt 26,36), am ezt a
részletet alaposan kibdviti, s elmondja, hogy ima kézben megnyilik el6tte a menny, és egy hatalmas tanacs-
Ulés gydilik 6ssze, hogy megvitassak, Krisztus valéban kénytelen-e vallalni a ra varé kinokat és a kereszt-
halalt. A leirt jelenetnek rendkiviil bonyolult teoldgiai és exegetikai el6zményei ellenére viszonylag kevés
parhuzama ismert, ezért forrasat, esetleges latin eredetijét mindmadig nem sikerilt megtalélni. A megol-
déashoz legkozelebb Kedves Csaba jutott, aki felfedezte, hogy a Piry-hdrtya és a Mdriabesnyéi Téredékek
szOvege szoros, szovegszerl parhuzamot mutat egy 1712-ben kiadott magyar nyelvi Krisztus-életrajzzal,
az Ujfalusi Judit altal allitdlag csehbdl forditott Makula nélkiil valé tiikér cim(i md vonatkozé fejezeteivel.
Az egyezés oly nagy mértékd, hogy szinte bizonyosra vehet6, hogy a két m( ugyanazon forrasbdl merit, e
forras azonositasa azonban mindeddig nem sikeriilt. Vida Tivadar szerint Ujfalusi Judit Martin von Cochem
német kapucinus német nyelvi Krisztus-életrajzanak cseh forditdsat hasznalhatta. Cochemnél azonban
a nyelvemlékeken olvashaté rész mind az eredeti német kiadasok, mind az Ujfalusi &ltal llitélag hasznalt
cseh forditas szovegébdl hianyzik, igy a magyar nyelvemlék forrasanak, s ezen keresztil mfajanak kérdése
tovdabbra is tisztazatlan. A Makula nélkiil valé tiikérrel, illetve az annak hatterében all6 passiés traktatusok-
kal és prédikaciokkal valé nagy foku egyezése miatt azonban nem valdszinl az a sokak altal hangoztatott
vélekedés, miszerint az emlék egy magyar nyelvl misztériumdrama toredéke volna.”

(Toth Péter Piry-hdrtydrol sz616 ismertetdje. Forras: www.nyelvemlekek.oszk.hu)

1. Fogalmazd meg 6t mondatban, miért kiilénleges nyelvemlék szamunkra a Piry-hdrtya!

2. Miért nevezhetjik kalandosnak e nyelvemlékiink sorsat? Gyujtsd O0ssze a szdveg alapjan torténetének fébb

fordulatait!

3. A szbveg alapjan vélaszolj a kdvetkezd kérdésekre!
a) Mire irtdk ezt a nyelvemléket?
b) Milyen tipusu nyelvemlékrél van sz6?
¢) Mi a tartalma?
d) Milyen nehézségek meriilnek fel az értelmezésével kapcsolatban?

4. GyUjtsetek még tovabbi informaciokat a Piry-hdrtydrol! Segitségetekre lehet a kovetkezd kiadvany: ,Ldtjdtok
feleim...” Magyar nyelvemlékek a 16. szdzad elejéig. Szerk.: Madas Edit. Orszagos Széchényi Kényvtar, Budapest,

20009.




A magyar nyelv
szOkészletének valtozasa

ese Nyelv és élet

+A nyelv torténelmi produktum. [...] S e torténet, melyet hatdrozott térvényszertiségek irdnyitanak, nemcsak
a nyelvi rendszer alaposabb megismeréséhez és értékeléséhez segit hozza, s egy életen at halmoz6do nyelv-
ismeretlinket béviti ki el6z6 korok nyelvi szineivel, de 6nmagaban is, részleteiben is szines, vonzd studium, mely
egyszersmind a nyelvet beszél6 nép gondolkoddasanak fejlédésére, e fejlédés sajatos vondsaira is vildgot vet, s6t
altala egyes nyelvi tényekben, mintegy meg6rzott kdviiletekben elénk tarul a nép viszontagsagos torténeté-
nek, elmult gazdasagi és tarsadalmi rendszereinek, egykori muveltségének szamos emléke, a nép kddbe veszé

multja.”

P> 1dévonal néhany szavunk irdsban rogzitett elsé el6fordulasa szerint

Q@
N

|

aranyesd

(Barczi Géza: A magyar nyelv életrajza. Gondolat, Budapest, 1963. 6-7.)

almodozik
cukor

intelligencia

nefelejcs

Keress O. Nagy Gabor Mi fdn terem? cim( kdnyvébdl egy szélasmagyarazatot! Figyeld meg, milyen nyelven kiviili,
torténelmi, mikrotarsadalmi, néprajzi események allnak a sz61as hatterében! Ismertesd a magyarazatot!

C Hogy is volt?

A szbkészlettel kapcsolatban kilencedikben tanul-
tunk arrol, hogyan bdvithetjik a szavak sorét. Be-
széltiink ennek kapcsan a szdalkotasrol, és ennek
két formajardl: a sz6képzésrdl és a szdédsszetételrdl.
A képzbket széfaji alapon is (mibdl mit képez) és
szerkezeti alapon is (egyszer( és dsszetett), tovabba
alakjuk szerint is (egy-, két- vagy haromalaku) csopor-
tositottuk.

Tizedikben pedig az irodalmi stilushoz kapcso-
l6dva beszéltiink a metaforarél és a metonimiarol.
Mindkett6 egy adott (szd)jelentést bovit ki.

1. A szbé0Osszetételek korében megkulonboz-
tettlink szerves és szervetlen Osszetételeket.
Fogalmazd meg, mi a kilonbség a kettd ko-
z0tt! Keress ra egy-egy példat is!

2. Mit jelent a metafora, és hogyan hatarozod
meg a metonimidt? Keress ra egy-egy példat!

PO
A
mozaikszo
/ sz6hasadas,
szbalakhasadas

szbéelvonas

szdosszerantas,
szovegyllés



A magyar nyelv szokészletének valtozasai

A nyelv részrendszerei koziil a leginkabb nyitott (vagyis
a valtozasnak kitett) rendszer a szokészlet rendszere.
Ez a leglazabb rendszer, elemei kozvetlen Osszefiiggés-
ben vannak a tarsadalom megismeré és elnevez6 tevé-
kenységével. Ezért érzékenyebb ez a rendszer a vélto-
zasra.

Egy nyelv szokészletének felépitése P> Egy nyelv
szOkészlete harom részbdl all: 1. alapnyelvi eredetii sza-
vak; 2. a belsé keletkezés(i szokészlet; 3. az idegen ere-
detli szokészlet.

Alapnyelvi eredetii szavak P A mai magyar nyelv-
ben megkozelitSleg 700 sz6(t6) alapnyelvi eredetti, me-
lyeket a nyelvhasonlitds modszerével kovetkeztettek ki.
Egy résziik az eredeti téallapotban él ma is (pl. fiil, mos,
nyel, vér), masok mar csak mint szarmazékaik tove (pl.
az apad, apaszt, apdly ap- tove, a vildg, villog, villam,
villany vil- tove). Az Osszehasonlitas alapjan az 6si
Orokségbe tartozo szavak tovabbi példait és fogalom-
koreit A magyar nyelv eredete és rokonsdga cimt lecké-
ben targyaltuk.

Bels6 keletkezésii szavak P A Halotti beszéd idejé-
ben még csak 50%-os gyakorisaggal, ma azonban mar
egy atlagos szovegben 80%-os gyakorisaggal szerepel-
nek a belsé keletkezésii szokészlet elemei. Idetartoznak
a szoteremtéssel 1étrejovo szavak: ezek lehetnek hang-
utanzoé vagy hangulatfestd jellegtiek. A hangutdanzok
tobbnyireigék (pl. durrog, csobban), 1étrejottiikre jellem-
26, hogy a hangjelenséget egy igésit6 képzo hozzaadasa-
val egésziti ki a nyelv. A hangutdnzok kozé tartozik sza-
mos indulatszd, tovabba allatterel6 és -hivogatd sz¢ is.
A hangulatfestd szavak esetében a hangulatkelt6 er
a lényeges, ekkor a szdtest hanghatasa idéz fel sajatos
hangulatot (pl. didereg, pereputty).

A belsé keletkezés masik formaja a széalkotas. Ennek
soran mar meglévé szavak segitségével hoznak létre 4j
szavakat féként képzéssel és szoosszetétellel. A képzés
6si szoalkotasi mad, az 6si szokészlet elemeibdl igen sok
képzett sz6 szarmazik. Az alapnyelvbdl 6rokolt egysze-
i képzok segitségével, késdbb ezek halmozasaval hoz-
tunk létre Uj szavakat (pl. kér — kéret — kérd — kérdez
- kérdés — kérés - kéreget — kérelem). A szdosszetétel a
korai idékben nem jellemz6 (a Halotti beszédben mind-
Ossze egyetlen Osszetétel talalhatd: birsdgnap), de a
nyelvtorténet késébbi szakaszaiban egyre erételjesebbé
valik. A jel- és ragszilardulas kovetkeztében 1j szofa-
jok is létrejohetnek: igy keletkezik a hatarozodszok és a
névutok zome. E folyamat soran az egykori jeles/ragos
névszo elemei forrnak dssze: est- + -e > este, oldal- + -t
> oldalt, el6- + -1 > eldl, fol- + -ott > folott, kiilon- + -b >
kiilonb, fehér + je > fehérje. Az démagyar korban féként
a tulajdonnevek korében volt jellemz6 a roviditéses to-
vabbképzés (Katalin > Kat- + -i, Benedek > Ben- + -ke),
majd a 19. szazad végétdl a kozszavakban is (mozi, foci,
csoki, napjainkban: mogyi, meglepi stb.).

A szoalkotas felsorolt formai spontan mitkédnek
a nyelv haszndlatdban. A 18. szazad végén, 19. szazad
elején (az Gjmagyar kor kezdetén) azonban irok és iro-
dalommal foglalkoz6 értelmiségiek felismerték, hogy
a magyarnak szamos teriileten (tudomany, szinhaz,
irodalom) hidnyos a kifejezéskészlete. Tudatos tevé-
kenységiik (nyelvijitas) eredményeképpen sok széval
gazdagitottak a kialakuld irodalmi nyelvet. A székép-
zés (pl. kérvény, vonat, tarsalog) és a szodsszetétel (pl.
renddr, szamtan) mellett felhasznaltak a szo0sszerantdst
(pl. csér: cs6- + -orr, talaj: talp- + -alj), régi nyelvi (pl.
disz, lomb) és nyelvjarasi (pl. hulldm, meder) szavakat is
beemeltek a kozhasznalatba. Szamos titkorszot alkottak
idegen szd0sszetételek szo6 szerinti forditasaval (pl. dllds-
pont, vaspdlya, kijon vele elég lesz’).

A magyar nyelv szokészlete

Alapnyelvi
eredeti
szavak

Példaul:
kéz
apa
mos

négy

Példaul:
" este
Bels6 belfold
keletkezésii kérdés

szokészlet mozi

Példaul:

atom

Idegen betii
eredetii cirkusz

szOkészlet e




Idegen eredetii szavak P Az idegen eredetii sz6-
készletbe tartozhatnak olyan szavak, amelyek sok
nyelvben elterjedtek, ezeket nemzetko6zi miiveltségsza-
vaknak nevezziik. Idetartoznak olyan véndorszavak,
mint konyv, papagdj, csokolddé, tovabba olyan, késébb
atvett nemzetkdzi szavak mint atom, telefon, sofér.
Igazan nagy hatdst a magyar szokészletre két nyelv-
csoport tett: a torok és a szlav. Mindketté azért, mert
a toliik atvett szavak egy-egy kultdravaltast jelolnek.
A honfoglalas el6tt atvett 6torok jovevényszavak a no-
madizal6 életformara s ezaltal egy fejlettebb allattartd
és foldmtvel6 kultarara valo atallast mutatjak (6kor,
disznd, 6l, eke, gyiimolcs, alma, drpa, bdrsony, gyongy,
szék, dcs, gydrt, betil, ir, szdm, oroszldn, tenger stb.).
A honfoglalas utan atvett szlav jovevényszok pedig egy
letelepedd, helyhez kotott életformat mutatéd nép sza-
vaiva valtak: csiitortok, bodza, gabona, kirdly, paraszt,
kereszt, szent, kakas, kasza, lencse, patko, kovdcs, asztal,
kéaposzta, mdlna, medve, szarka, szabad, sdnta stb.
Folyamatosan erds hatassal van a magyarra a latin,
akar egy északolasz nyelvjaras kozvetitésével (pl. sors,
muzsika, rézsa), akar a klasszikus latin hatasaként (pl.
miizeum, proza). A kereszténység, az iskolaztatds, a tu-
domany, a jog szakkifejezései koziil igen sok latin ere-
detl: angyal, mise, iskola, kréta, kongresszus, patika,

Kérdések, feladatok

> 1. Allitsd 6ssze a hangutanzo igék igésité képzdinek
listajat! A lista készitése kdzben gondol;j arra, ho-

gyan ,beszélnek” az allatok (béget, kdrog stb.)!

.Lapozd fel a 9. lecke Zrinyit6l idézett szovegét!
Vesd 6ssze e lecke Béarczi Gézatdl idézett szévegé-
vel! Vizsgald meg a két szoveget a szoképzés és a
sz60sszetétel szempontjabdl (az igekotds igéket
is szé0sszetételnek tekintve), ird fel aranyaikat!
Hogyan tdmasztja ala vizsgalatod a tanultakat?

P> 3.Vizsgald meg a petyhiidt sz6t! Jellemezd széfajilag,
szokészleti beosztasa, szerkezete és hangulata sze-
rint!

P 4.A szdrny alapjelentése: ‘allat oldalt killé testrésze'.
Keresd meg a tobbi jelentést a Magyar értelme-
76 kéziszotdr (EKsz) 2003-as kiadasaban! Milyen
jelentés-0sszetevoket hasznalnak fel a tovabbi je-
lentések?

P 5.A Magyar értelmezé kéziszétdr (EKsz.) és A magyar
nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra (TESz.) alapjan al-
litsd Gssze az édes jelentéseit! Melyik lehetett az alap-
jelentés? Hogyan dgaznak el a tovabbi jelentések?

P> 6.Nézzetek utana az interneten a térok jovevénysza-
vak harom csoportjanak! Milyen térténelmi korsza-
kokhoz kotheték? Gyl(jtsetek mindegyik tipushoz
néhany példat!

filozofia, planéta, december, fiskdlis stb. Torténelmi és
geopolitikai helyzete miatt a magyar nép sokszor ke-
riilt érintkezésbe német nyelvl beszélokkel. Néhany
példa a mintegy 400 német jovevényszobodl: cél, to-
rony, vicc, bogndr, polgdr, zsamoly és samli, drot, zsinér,
valcer, tanc, nokedli, bejgli, karaldbé, barna.

A szavak jelentésvaltozasa P> A nyelv torténete
folyaman a szavak jelentése is megvaltozhat. A {6 ten-
dencia a tobbjelentéstivé valas. Mivel a szavak jelentése
jelentésegységekbdl all ossze, egy sz6 alapjelentése ki-
terjeszthetd tovabbi jeltargyakra (a valosag Gjabb ele-
meire) is. Ez a kiterjesztés vagy metaforikus elven ala-
pul, vagy metonimikuson. A metaforikus kiterjesztés
alapja a hasonldsdg, a szemléleti azonossag: ahogyan
tille van az embernek, ugy fiile lehet a csészének és a
tazéknak, mert mindkett6 oldalt van, mindkettd leke-
rekitett, mindkett6 megragadhato. A metonimikus
kiterjesztés alapja a hasonldsagon kiviil barmi lehet,
lényeg, hogy egy fogalomkorbe tartozzanak a jeltar-
gyak: példaul az iskola sz6 jelentheti az épiiletet, ahol
az oktatas folyik, jelentheti az ott tanuld diakok és a
tandrok Osszességét mint intézmeényt, jelentheti bizo-
nyos tanok Osszességét vagy csupan a rendezettséget
(pl. faiskola).

[> 7.Lehet-e a szinekkel csufolédni? Eléfordulhat, hogy
pejorativan alkalmazunk szinelnevezéseket? Ismersz
ilyen példéakat?

bugyirézsaszin
hupikék
jajvoros

P 8. Gydjts olyan szavakat, amelyek megfelelnek a meg-
adott szempontoknak!

az 6magyar korbol szarmazo, torok eredeti sz6
az Ujmagyar korbdl szdrmazd, szlav eredet(li sz

az Ujabb magyar korbdl szarmazo, belsé keletkezésii sz6

P> 9.Mennyiben jelenthetett mast az (izenet kifejezés
az 1920-as években és napjainkban? Gydjtsd 0ssze
eqgy flurtabra segitségével a sz6 jelentésvaltozasait!

P 10. a) irjatok A magyar nyelv térténeti-etimolégiai sz6-
tdra (TESz.) segitségével kilon-kilon céduldkra
minél tébb szamotokra ismeretlen, kilénleges
kifejezést! Mindegyik cédula hatéra irjatok ra a
valodi jelentést, valamint két kitalalt jelentést
mint harom lehetséges megoldast!

b) Vajon melyikre emlékeztek egy hét mulva? A ko-
rabban elkészitett kartyaitok segitségével rendez-
zetek vetélkedét az osztalyban!



P> 11. Nézzetek utdna, hogyan és mikor keletkeztek a ko-
vetkezd szavak: gydr, kapa, parancs, vdd, fénymd- indokold A magyar nyelv térténeti-etimologiai szo-
sol, osztdlykirdndul! Mi a neve ennek a szdalkotds- tdra (TESz.) segitségével!

modnak?

P> 13.Vajon mely szavaink keletkeztek sz66sszerantassal, illetve szévegyiiléssel az alabbi tagokbdl?

gyujté + fa hig +anyag zavar + kerget kénny( + elméj ordit + kiabal
rémit + ijeszt cs6 +orr csupa + kopasz csatorna + alagut rovatkolt + barom
6 + ember tanitas + araszto j6 + ember leveg6 + ég motor + hotel
Gyakorlas

»Egyszersiteni. Széchenyi 1831. (Vil. 107). — Vorosmarty egy értekezésének czime : »a mdssalhangzdk egy-
szeritésériil.« (Tud. tars. Evk. 2:276). - Még 1835-ben is (Tzs.) vereinfachen; egyszeritni, egyszeresitni. — Fog.
(1836): egyszertisitni. — Vo. -sitni.
On. Széchenyi 1833. - CZF. (/:3) bizonysaga szerint Széchenyi vala az, »ki megszélitasban is merész vjitassal
allott elé T. i. az utdbbi id6kben a maga czimezés is nagyon divatossa lett a népnél, mely, ha nem maga sz6ri
emberrel van dolga, de még sem tekintetessel vagy nagysdgossal stb., azt maga széval tiszteli meg. Nagyobb
polgari allasban levék némely alattok vagy néloknal alantabb all6kat szintén magaztak. Ezt sem lehetett lta-
ldnosan czimezési sz6va tenni. Igen, de azt mondta Széchenyi: maga és én némileg egytivé tartozé szék (vo.
magadicsérés, ondicséret, magahitt, dnhitt, magaszeretet, 6nszeretet stb.) miért ne lehetne az utébbit is, mint az
elsét, 6nallélag hasznalni? Tehat legyen 6n a megszolité altaldnos czim: révid is (mint a you, vous, sie), nincsen
is egy vagy mas értelemben elkoptatva.« Es I6n!
lldom. Fogarasi 1845 kérdil. (Ny. tud. Ert. IV. 7 : 11) Elvonas a régi ildomosbdl. Térténetét Fog. igy beszéli el:
»A negyvenes években gr. Széchenyi Istvdn néhanyunkat magahoz hivatott, u. m. Szemere Palt, Bugat PAlt,
Szilassy Janost, engem, s kozl6tt velliink nehdny idegen szét, ha lehetének taldlnok, magyaritas végett, melye-
ket egy készlilendé munkajaban szeretne hasznalni. A tobbi kozt folemlitette a német klug szét, a mennyiben
ez a latin prudens et circumspectus szénak felel meg... En megemlitettem e régi szot : ildomos, mely eléjén a
Miincheni codexben: »Es legyetek ildomosok, mint kégyok«. Pompas - felkialta gr. Széchenyi a magyar ember
ne csak okos legyen, hanem ildomos is«. — Jésika 1853-ban (Eszther) a »convenance« széra ajanlotta. Ny. 27 :
117. V6. eszély. — Legujab ban 6sszetévesztik az ildomost az illedelmessel V6. Ny. (13, 186)”

(Szily Kalman: A magyar nyelvdjitds szétdra. Hornyanszky Viktor kiadasa, Budapest, 1902. 61., 92., 250.)

,Széchenyi bar a Budaval ki volt békiilve, a Pest nevet ellenben nagyon nem szerette, és erre megvolt a jo oka
is. Németil ugyanis egyes forrasok szerint a pest sz6 azt jelentette, hogy dégmirigy, ami a pestis régi elneve-
zése. Ezért kulonféle alternativakkal allt el6 a majdan egyesiilé varosok kbzos nevére: Etelvdr, Ikervdr, Delivdr,
Hunvdr, Bdjkert és Dunagyéngye. A favoritja pedig a Honderii volt, ami mellett nagyon erés lobbitevékeny-
séget is folytatott, egészen az 1840-es évek elejéig. Ekkor jott ugyanis Edtvos Jozsef, aki kivaldan beszélte
a francia nyelvet. O hivta fel a figyelmét Széchenyinek arra, hogy mennyire szerencsétlen is ez az elnevezés,
mert a francidban létezik a Honte des rues kifejezés, ami annyit jelent, hogy az utcik szégyene. Széchenyi ez-
utan elvetette az Gtletet, Uj elnevezéssel pedig mar nem allt els.”

(Wagner Gabor: Hogyan nem lett Magyarorszdg févdrosdnak a neve Honder(i? Forras: welovebudapest.com)

P 1. A széalkotasnak milyen modjaival talalkozhatunk a fenti szévegekben?

P 2. Az idézetek alapjan fogalmazd meg, mi volt a szerepe Széchenyi Istvannak a magyar nyelv szokincsének bévi-

tésében!

P> 12. Lehet-e a kalapdcs alapja a kalap sz6? Valaszodat




A magyar nyelv egységesulése
az dbmagyar kortol a reformkorig

s o e Nyelv és élet

A kdvetkezd részletek Kazinczy Ferenc Csokonai Vitéz Mihdlynak 1802. augusztus 26-an irott levelébdl valdk, melyben
a levéliro Csokonai hozza kiildott levelének egyes kifejezéseire reagal:

,hallhatatlan poeta. Poeta immortalis korantsem! Ha igy irédik, inaudibilis poétat te-
szen, mert hallok audio, morior pedig halok. [...] fordittya male, terminatio ja est, mint
capit fogja, mordet harapja; hinc fordit-ja, von-ja, etc. A Museum kiadéi Rajnis ellen
valé bosszusagbol ttya-t és nnya-t kezdének s mar most szégyenlik visszavonni szavo-
kat. Latjuk cselekedeteknek helytelenségét leginkabb e székban: nad-ja arundo ejus;
- dat hoc ad-ja - sinit hagy-ja. Ok ezeket a székat igy irjdk, haggya, azt allitvan, hogy a
hang igy ejtédik. J6; Iégyen; noha én azt éllitom, hogy aki idiotdnak nem akarja magat
igenis méltan neveztetni, annak nemcsak a hangra, hanem a derivatiora is kell vigyazni;
de ha amiatt hangzat a sinit haggya, miért nem aggya és naggya a hangzat miatt a dat
hoc és az arundo ejus? — Ennyire viszi az embert a diihosség és megatalkodott harag.
[...] attya, pater ejus. Atya pater, ja ejus. Hinc atyaja, a synkope kiugratja a kdzbiilsé a
betlit s lesz atyja, azaz atyja, anyja, batyja, sed non fatyja quia a radix est fattyu non
fatyu. [...] En a tz és cz helyett c-vel élek, mert ez a bet( éppen azt a hangot teszi ki,
amelyet masok tz-vel s cz-vel jegyeznek. Osztan igy éltek ezzel a régiek is: Cecei Lenard pro Tzétzei Lén., Losonci
pro Losontzi, sét kezeim kodzt van dédésomnek keze irdsa, aki magéat sohasem irta masképpen, hanem: Kazincy
vagy Kazinci Péter”.

(Részlet Kazinczy Ferenc Csokonai Vitéz Mihalynak irt levelébél, 1802. augusztus 26.)

Milyen helyesirasi elvet kovetett Csokonai, és milyeneket Kazinczy? Vélaszodhoz vizsgald meg Kazinczy levelét!

© Hogy is volt?

Néhany éve tanultunk a helyesiras alapelveirdl, a legfontosabb helyesirasi szabalyokrol, a tulajdonnevek kiilénleges
helyesirasarol, az irasjelek szerepérdl. Az dbrdn a helyesirasi alapelvek érvényesiilésére lathatsz néhany példat.

a kiejtés elve a széelemzés elve )
szekrény, ldnyok /_(?§ mondja, kulcscsomao )
A magyar helyesiras négy alapelve )
\(é az egyszerlisités elve )
A

kénnyen, tébbél )

1. Mutasd be egy kilfoldi szamara a helyesirasi alapelveket a példak segitségével!

2. Emlékszel még, mit mondtunk az irdsunk nyelvkovetd jellegérdl?




A magyar nyelv egységesiilése az 6magyar kortél a reformkorig

A nyelvi egységesiilés, vagyis a régioktdl fliggetlen
koznyelv kialakuldsa olyan folyamat, melynek eredmé-
nyeképpen a regionadlis valtozatok 6lé boltozodik egy
4j valtozat, melyre jellemz6, hogy ,kiszakad a teriileti
tagoltsag kotelékébol” (Barczi Géza megfogalmazasa).
A folyamat lezajlasa nyelvenként eltéré lehet, a ma-
gyar sajatsag: elobb jott 1étre az irott valtozat (irodalmi
nyelv), mint a beszélt valtozat (koznyelv).

Az 6magyar kor P A folyamat kezdetét a helyesiras
egységesiilése jelzi. Mivel a latin dbécé 23 betiibdl 4ll,
a magyar nyelv fonémadinak a szama pedig 39 (ennél
volt kevesebb is, tobb is), megoldast kellett taldlni a jelek
és a hangok kozotti szambeli kiillonbségek feloldasara.
Az 6magyar kor folyamdn lényegében két helyesirds-
tipus létezett: a kancellariai tipus (mellékjel nélkiili, ilyen
helyesirast pl. a J6kai-kédex) és a huszita tipus (mellék-
jeles, ilyen a huszita biblia harom kddexe, pl. a Bécsi kd-
dex). A kancellariai tipust helyesiras azokra a hangokra,
amelyekre nem adddott latin betd, betlikapcsolatokat
alkalmazott (pl. az ¢ hangra az eu vagy ew betiikapcso-
latot), a huszita pedig mellékjelet (az ¢-re alkalmazta a
»farkas 0”-t: ). A 16. szazad kozepének irasbeliségében
jelentdssé valt az a valtozat, amely az o és u bet(i folé irott
kis e bettivel jeloli az & (6), és az ii (i) hangokat (0, u’).
Mivel a kor kézirdsaban az e betti csak két egymas mel-
lett 4ll6 rovid vonal (ennek oka, hogy a ludtollal nehéz
volt kerekiteni), az o és u f61é helyezett két pont/vonal (6,
6, ii, 1) megfelel az o, u’-nek. A 16. szdzad mdsodik fe-
lében terjed el az s és z betlikbdl létrehozott bettikapcso-
lat (/3) az sz hang jelolésére. Ezek az jitasok elterjedve
jelentésen hozzajarultak a helyesiras egységesedéséhez.

A kozépmagyar kor P A 16. szazad masodik felében
jelentds szerepet kapott a reformacio és annak iskolaz-
tatasi politikdja, a kdnyvnyomtatas pedig egyre széle-
sebb olvasokozonség felé is kozvetitette a szerzok nyelv-
hasznalatat. A nyelvi egységesiilés 17. szazadi tényezdi
protestans részrél a Kdroli-biblia és Szenczi Molnar
Albert zsoltarforditasa (1607), katolikus részrél pedig a
Kdldi-biblia és Pazmany Péter muvei, els6sorban pré-
dik4cidi (1636). Altaluk, s a szézad folyamén megjelend
grammatikak — Geleji Katona Istvan (1645), Komaromi
Csipkés Gyorgy (1655), Pereszlényi Pal (1682), Kovesdi
P4l (1686) — hatdsara kovetésre méltd nyelvi mintak
formaldédtak. A 18. szdzad elején a dunantuli és erdélyi
szerzOk hatasara ujabb, laza nyelvi normdk alakulnak
ki, 1étrejonnek un. provincialis koznyelvek: a dunai
(dunantuli), a tiszai (kozép- és fels6-magyarorszagi)
és az erdélyi valtozat. Ezek a valtozatok még hordoz-
zak ugyan a nyelvjarasiassagot, de koziilik a tiszai az,
amely az irodalmaroknak koszonhet6en a 18. szazad
kozepétdl egyre tekintélyesebbé valt.

A nyelvujitas P A 18. szdzad végén veszi kezdetét a
telvildgosodas, a Habsburg-abszolutizmus egységesi-
t6 politikdja és a nemzeti onrendelkezés felemelkedd

eszménye kozotti ideoldgiai/politikai harc. Ez a kiiz-
delem a hazai kultura és nyelv szintjén az Gsszefogas,
az egységesiilés kivanalmat jelentette: egy korszer(, a
tudomanyossag, a mindennapi élet és az iras szamara
alkalmas nyelvvaltozat létrehozasat, amely a hianyok
potlasaval (nyelvujitas), a ,fentebb stil” hangsulyoza-
saval képes a tarsas élet biedermeier stilusahoz ido-
mulni s azt kiszolgalni. Bessenyei Gyorgy 1778-ban irt
Magyarsdg cim ropirataban is erre a helyzetre reflek-
tal, szorgalmazza a magyar nyelv fejlesztését, amelyet
elengedhetetlennek tartott, mivel ugy vélte: ,Minden
nemzet a maga nyelvén lett tudos, de idegenen soha-
sem.” Ennek érdekében az 1770-es évektdl iroi tar-
sasag alakult, magyar nyelvt hirlap indult (a Magyar
Hirmondé Pozsonyban, a Magyar Museum Kassan).
A nyelvujitasnak nevezett folyamat soran, kiilonb6z6
modokon ezrével jonnek létre Gj szavak, s koziilik sok
szaz meg is marad. A helyesiras formdinak meghata-
rozasaban két elv iitkozott: a kiejtés elve és a szdelem-
zés elve. A lecke elején Kazinczytdl idézett részletek
jol mutatjak a szdelemzé elv sziikségességét a szavak
ragozott, jelezett alakjanak felismertetésében. Az tn.
jottista (vagyis a j betiit alkalmazd), szoelemz6 iras-
mod gyozott (ldtja) az un. ypszilonista (vagyis y-t
alkalmazd), kiejtésen alapuld (ldttya) irdasmod felett.
Az ortologusok (hagyomany6rzék) és a neologusok
(nyelvujitok) kozott szenvedélyes csata dult, mindkét
tabornak voltak részigazsagai, képzettebb és kevéssé
képzett résztvevéi. Két stilusparddia jelzi a két tabor el-
lentétes nézeteit: az ortologusok 1813-ban a Mondolat
cimi névtelen pamfletben gunyoltdk ki a nyelvajitok
erdltetett (vagy annak vélt) mesterséges szdalkotasait,
a neoldgusok nevében pedig Kolcsey Ferenc és Szemere
P4l alkotta meg a Feleletet 1815-ben. Mindkét irasmt
az ellenfél jellemz6 attittidjének eltulzasaval érvel sajat
igazsaga mellett. Az ortolégus—neoldgus vitat Kazinczy
Ferenc zarta le 1819-ben Ortologus és neolégus ndlunk
és mds nemzeteknél ciml tanulmanyaval, melyben 6
mint a nyelvtjitdsi mozgalom vezetdje elismeri az orto-
logusok erényeit és a neoldgusok tulkapasait egyarant:
»JOl és szépen az ir, aki tiizes ortologus és tiizes neologus
egyszersmind, s egyességben és ellenkezésben van on-
magdval. Hamisan lépni a tdncban csak annak szabad,
aki tancolni igen jol tud, és akit a gracia latatlanul lebeg
koriil.” Munkalkodasuk révén azonban létrejott egy va-
lasztékos, kifinomult irodalmi nyelv, melynek hatasara
alakult ki az a biedermeier stilusu szalonnyelv, amely
a felvilagosult nemesség nyelvhasznélatdra a 19. szdzad
els6 felében (reformkor) jellemz6. Ez a nyelv, bar elébb-
utobb Barczi Géza szavaival a ,tartalmatlan formak
halmazava valik”, mégis kitermeli azokat a koriiliraso-
kat, udvarias formuldkat, amelyek sziikségesek egy jol
mikodo tarsalgasi nyelv meglétéhez.

A nyelvujitas széalkotasi médjai P A nyelvujitds
legeredményesebb teriilete a szdéalkotds volt. Mintegy
tizezer olyan szot alkottak, amelyet napjainkban is hasz-




nalunk. Az uj kifejezések létrehozasanal a leggyakoribb
szoalkotasi mdd, amelyet alkalmaztak, a szoképzés
volt. Az €16, termékeny képz6k mellett (pl. -szt — fo-
gyaszt, -it — egyesit, -z — adomdnyoz, -elem — érze-
lem, -mdny/-mény — élmény, -vany/-vény — kiadviny)
uj képzébokrokat is létrehoztak (pl. -ias/-ies — nydrias,
-iatlan/-ietlen — koltdietlen). Mar nem produktiv kép-
z6ket (pl. -tyu/-tyii — billentyti, -am/-em — dllam) és
4j képzdket (pl. -da/-de — cukrdszda, -ma/-me — gyur-
ma) is hasznaltak. Fontos szoalkotasi modszer volt még
a szoelvonas (pl. emlékeztet — emlék, tires — fir, piros
— pir) és a szo0sszetétel (pl. helyesirds, h6méré, alvajd-
r6). A magyar nyelv szokincsét elavult szavak felgjita-
saval (pl. azonos jelentésben maradt kifejezések: tarta-
lom, szerkezet, fegyelem, hon, 6r; 4j jelentéssel visszatért
kifejezések: a borton korabbi jelentése hohér’ volt;

Kérdések, feladatok

P> 1.a)Elevenitsd fel II. Jézsefrdl tanult ismereteidet!
Hogyan kapcsoldédik uralkodasa a magyar nyelv
kérdéséhez?

b) Milyen szakaszokra bonthat6 fel a nyelvujitas
kora? Milyen torténelmi események jellemzik
ezeket a szakaszokat?

> 2.Nézz utdna a konyvtarban vagy az interneten, ki-
nek kdszonhetjik az aldbbi szavainkat! Roviden
foglald Ossze, hogyan kapcsolédik munkassaga a
nyelvujitashoz!

tanulmany kiilfold belfold
szerkezet pamlag tarsadalom
termény olvasmany

P> 3. Azorvosi palya egyike azon foglalkozasoknak, ame-
lyek hiresek arrol, hogy sok latin kifejezést hasz-
nalnak. Bugat Palnak kdszonhetéen (1793-1865)
az orvosi nyelvben nagyon sok magyar kifejezés
is szuletett, amelyeket ma is hasznalnak. Nézzetek
uténa a kdnyvtarban vagy az interneten nyelvujitéi
munkéssaganak, gydujtsetek olyan szavakat, ame-
lyeket 6 alkotott!

P> 4.Vajon mennyi ideje hasznéljuk egyes szavainkat?
Készitsetek egy id6szalagot! Nézzetek utdna a
konyvtarban vagy az interneten az aldbbi szavak
eredetének, majd az idészalagon rakjatok Oket
idérendbe!

eserny6, mozi, golyostoll, szelfi, tej, konyha, kavé,
ovoda, fiu, gyongy, alél, gréf, vasarnap, csttortok,
zseb, szamitogép, nyelvtan

a régi szavak 4j jelentéssel béviiltek: bab (Cbaba’, vala-
mint Gj jelentésként rovarbab’), nyelvjarasi szavak be-
emelésével (pl. réna, barangol, doboz; megvaltoztatott
jelentéssel: biitor “batyu, tarisznya’ helyett "berendezési
targy’), idegen szavak, szdszerkezetek forditdsaval (pl.
francia rendez-vous — légyott, latin sympathia-antipat-
hia — rokonszenv-ellenszenv, materia — anyag; német
Eisenbahn — vasiit, Kellner — pincér, germanizmusok:
jol néz ki, igazat ad, ezt a darabot adjdk), valamint ide-
gen szavak magyarositasaval (pl. latin balaena — bdl-
na, francia rime — rim) is gyarapitottdk. A szoalkotas
soran sok olyan kifejezés is sziiletett, amelyet bar meg-
alkotoik zsenialisnak tarthattak, a nyelvhasznédlat nem
fogadta be (pl. Kappanhdgé [a mai Koppenhdgal, popont
“kettdspont’, szarvorrii ‘orrszarvd’, emember ‘miivelt
ember’, lepe ’pillangd’).

P 5.Mit jelenthetnek a kévetkez6 nyelvujitasi szavak?
Segitségedre lehet példaul Szily Kalman A magyar
nyelvijitds szétdra cimd muve (amelyet a mek.oszk.
hu oldalon is megtalalsz).

vaséleg, allékony, egykoz( négyszog, hanyitd
és nemezd, restnok, tuddsitalom, dalastyan,
unadék, Mennydurrogtato, porongyd,
kilmiképség, fagyapju, estasztal, egyenezet,
alagya, kaldszat, szlilékeny, bel-eré, fonnyezni,
moglet, beszély, iraly, gézkor, csorgovany,
dilény, kéroda, hadastyan, orszagasz,
merény, egyenezet, hangdsz, éleny, nyirettyd,
vasparipa, makony, szalladék, teng-élet,
szenvedékeny, gyakorlékony, szépnem

P> 6. Alkossatok négy-6t fés csoportokat! Gy(jtsetek ér-
veket az ortolégusok és a neolégusok allaspontja
mellett, majd vitassatok meg a témat!

a) Gyijtsetek valamelyik nyelvujitasi sz6tarbol 20-20
olyan kifejezést, amely szerintetek nélkiilozhetet-
len a mai magyar székészletben!

b) Vessétek 6ssze a szogy(jteményeket! Osszesen
hany szét irtatok ki? Melyek azok, amelyek a leg-
tobbeteknél szerepelnek?

¢) irjatok 5-6 mondatos révid szévegeket, amelyek-
ben szerepelnek ezek a szavak, majd prébaljatok
ugy atirni a szovegeket (a jelentés megvaltozta-
tasa nélkul), hogy nem hasznaljatok a bennik
Iévé nyelvuijitasi szavakat! (Hasznalhattok szino-
nimakat, korilirast, idegen szavakat vagy egyéb
helyettesité elemeket.)



Gyakorlas

,Gyakori izben, s megvallom, nem kis ne-
hezteléssel tinddém rajta: mint lehet, hogy
midon kozel negyven évek 6ta a' honni
nyelv és literatura koz tanité intézeteinkben
rendszerént tanitatik, vagy bizonyara felsébb
rendelésektol tanitani parancsoltatik: még is
szamtalanon mind al, mind fébb iskoldinkbdl
magyarszétalanul 1épnek ki az egyhazi és pol-
gari mindennemi hivatalok’ viselésére. [...]
Jollehet pedig soha egy szédndékban nem
voltam, 's nem is lehetek azokkal, kik a’ romai
nyelvet vagy kiirtani iskoldinkbol vagy csak
félszeglien tanitani javaljak; tudvan annak
mind tudomdényos miveltetésiinkbe leghatha-

tésb, mind polgdri és hitbeli dllapotunkkal legszorosb 6sszefliggését: de csak ugyan
azokkal sem tarthatok, kik elegenddnek vélik, ha nemzeti nyelviink csak futélag, min-
den nagyobb gond és siirgetés nélkl, mintegy fliggelék gyanant terjesztetik ollykor
iffaink elébe [...] Pedig ez volt mind ekkorig a’ magyar nyelv’ sorsa iskolainkban? ta-
nitatnak rea dedkjaink, sot, mondhatom, kinoztatnak a’ szaraz Grammatika tanuldsaval, de mind ennek maiglan
igen csekély sikerét lathattuk. [....] Ki jott 1805-ben a ‘Nyilvdnos nevelés’ médja (Ratio educationis publicae) melly’
a’' tobbi tanulmanyok koézott a’ hazai nyelvnek is helyet ad, 's el6adasara 6rakat szab, de fajdalom! se grammatika
se ehhez elkeriilhetetleniil sziikséges, valogatott darabokbdl szerkeztett kézi konyv nem jott ki a’ tanuldk szama-
ra, sot a’ minek sziikségképen megkellett volna hatéroztatnia, az sincs ki szabva mit, vagy mennyit kellessék min-
den osztélyban tanitani, mert a’ mi a’ feljebb emlitett konyvnek harmadik és negyedik §§-ban a’ magyar nyelvré|
elég roviden foglaltatik, csak arra megy ki, hogy hasznos és sziikséges tanulni, és hogy minden oskolai osztalyban
ugyan azon osztalybeli Professoroktdl tanitassék; de mibdl, vagy mennyi meddig és milly segéd eszkoézok altal?

arrél szét nem talalok.”

P 1.Hogyan mondanatok masképp a kdvetkezé kifejezéseket?

magyarszétalanul

miveltetésiinkre leghathatésabb

TUDOMANYOS

GYUJTEMENY.

|- T R

‘ELS8O KOTET

& Ca Wir. Pebiy’ begyes Engedeimével.

PESTEN,
Taarres Tamds Jixos betdivel, és kbltadgevel.

(Czuczor Gergely: A" magyar nyelv’ dllapotja Gymnasiuminkban. In: Tudomdnyos Gydjtemény, 11 [1828], 11.)

maiglan

P 2.Gyljtsetek olyan szavakat a szévegbdl, amelyeknek irasa eltér a mai helyesirastol! Milyen jelleg( eltéréseket

tapasztaltatok?

P 3. Milyen véleményekrél ir Czuczor Gergely a ,rémai nyelv” (latin) és a magyar nyelv kapcsan?

P 4. Mit hianyol az 1805-ben kibocsatott Ratio educationisbol?




A magyar nyelv egységesulése
a reformkort kdvetden

s o e Nyelv és élet

A nagysadgos asszony: Mondja, kedves Heltai, maguknak, dlhirlapiréknak, nem megy le a bér a pofajukrol, hogy
folyton olyan ronda pestiesen irnak és dumalnak, azon a maguk kitaldlta kiilon tolvajnyelven, amelyet mi, frank
emberek és tisztességes asszonyok meg sem értlink?

En (szerényen és tiszteletteljesen): Nagysagos asszonyom, bocsasson meg, de maga egy kicsit igazsagtalan hoz-
zank. Minden nagyvarosnak megvan a maga argoja...

A nagysagos asszony (helyreigazitén): Link-dumdja...

En: ... és mi, pesti irok, éppen csak csipegetiink beléle. ..

A nagysagos asszony: Szépen csipegetnek! Maguk megmérgezték a mi édes magyar nyelviinket, megtébolyi-
tottak a mi édes févarosunkat. Ha a vidéki pali bejon egy févérosi lokalba, egyszerien fiatalra van allitva, mert
nem komalja a dumat. Ez a maguk btine!

En: Istenem, beésmerem, hogy sokan visszaélnek a... [...]

A nagysagos asszony: Nem, nem, ezt nem lehet védeni.

En: Nem is akarom, nagysagos asszonyom. Sét! Mindig megfagy bennem a vér, amikor azt latom. ..

A nagysagos asszony (kijavitja): ... gyertydzom...

En (engedelmesen): ...gyertyazom, hogy el6keld és mvelt férfiak, finom és elegans nok...

A nagysagos asszony (kijavitja): ...tyukok...

En (megadassal): ...tyukok, szilaj gyényériiséggel vetik magukat az argéra, és jobb ligyhdz mélté buzgdsaggal
igyekeznek gy beszélni, mint a mulatéhelyek ...

A nagysagos asszony (fejcsovalva): ...lokalok. ..

En (nyelek egyet): ...pincérei...

A nagysagos asszony (ridegen): ...csaringerei... [...]

En: ...igen... (Egy kicsit megzavarodva): Mit is akartam mondani... Mar magam sem tudom. De maga az oka,
nagysagos asszonyom... folyton a szavamba vag, nem hallgat végig...

A nagysdagos asszony (idegesen): Azt akarja mondani, hogy nem veszem a lapot?

En:lgen...

A nagysagos asszony (egy kis szlinet utan): No, Heltai, magabdl is alaposan kidbrandultam...

En (megddbbenve): Miért, nagysagos asszonyom?

A nagysagos asszony (6szinte megvetéssel): No hallja! Hiszen maga nem tud magyarul!”

(Heltai Jené: Budapesti argo. In: Magyar Nyelvér, 42 [1913], 173-174.)

Gydijtsd ki a fenti szévegbdl a mai kéznyelvhez viszonyitva tolvajnyelvi (argd) szavakat és kifejezéseket! Erted-e
mindegyiket? Mi lehet az oka, ha nem értetted meg egyiket-masikat?

C Hogy is volt?

Az anyanyelvi nyelvhasznalé teljes nyelvi kompetencidval rendelkezik, tehat barmilyen, még nem hallott mondatot
képes alkotni. Az anyanyelvi beszéld tehat megujithatja a nyelvet, és Ujitdsa a kozbeszéd eleme lehet, ha ezt masok

is elfogadjak. A nyelv végtelenre vald nyitottsaganak egyik bizonyitéka pedig a rekurzivitas: az a tény, hogy ugyan-

azt a miveletet tobbszor is elvégezhetjiik.

,haromszor egy héten

Hat der student frei

Akkor viszi végbe
A kreativitds szempontjabdl hogyan itéled meg a kovetkezd, két Die grosse lumperei”
nyelv keveredésével alkotott, un. makaronikus versecskét? Helyezd (Wolff Béla: Budapesti maccaronicumok.
el a 19. szazad masodik felének budapesti nyelvhasznalataban! In: Magyar Nyelvér, 25 [1896], 463.)




A magyar nyelv egységesiilése a reformkorban és azt kovetéen

A 19.szazad elsé fele P> A 19. szdzad elejére kialakult
egy, a biedermeier eszményen és stiluson alapuld, mivelt
tarsalgasi nyelv. Ez tiikrozédik az irodalmi lapokban,
divatlapokban. A magyar nyelvli polgarsag, értelmiség
és a kisnemesség azonban ekkor nem az irodalmi lapo-
kat olvasta, hanem a kalendariumokat, amelyeknek a
példanyszama 1775-ben 70 ezer, 1822-ben pedig 301 ezer
volt — ebbdl 167 ezer magyar nyelvi, ugyanakkor a hir-
lapokbol évi 2000 példany is alig fogyott el. A kalen-
dariumok témai (nép- és tajismeret, torténeti cikkek, a
Magyarorszagon kiviili vilag bemutatasa, mezdgazda-
sagi témdju irasok, érdekességek, szépirodalmi irasok)
a széles kozonségnek, az irastudo tomegeknek szoltak.
A kalendariumok nyelve pedig a mindenki szamara
érthetd, a nyelvujitds szavait igencsak mértékkel al-
kalmazo, a kirivé nyelvjarasi jellegzetességeket keriilé
népnyelv volt.

A 19. szazad els6 évtizedeiben gazdasagi és szellemi
kozpontta valo Pest-Buda lakossaga ezt a népnyelvet
vegyitette a tarsalgasi nyelvvel, s alakitott ki egy teriile-
tektdl fliggetlen, sajatos koznyelvet. Ezt emelte irodalmi
rangra Petdfi, Arany, Tompa koltészete, késébb pedig ez
valt a fejl6d6 nagyvaros (s majdan az orszag koz)nyel-
vévé. A reformkorban tehat az irodalmi és tarsasagi
élet kozpontja Pest-Buda lett, 1830-ban itt kezdte meg
miukodését a Magyar Tudods Tarsasag (1840-t6l Magyar
Tudoméanyos Akadémia), melynek egyik f6 célkittizé-
se a magyar nyelv apolasa lett. Itt jott létre a Kisfaludy
Tarsasag, itt jelentek meg irodalmi, majd politikai lapok.

A 19.szazad masodik fele P A szabadségharc vérbe
fojtasa egy idére megakasztotta a fejlédést, de mar
1850-ben megindult a Pesti Naplo, az Akadémia pedig
a magyar nyelv védelmez6jeként lépett fel. A 19. szazad
kozepén még mintegy 180 ezer fét szamlalo Pest-Buda
lakossaga a 20. szazad forduldjara elérte a 700 ezer f6t.
A nagyaranyu épitkezések, a létestild gyarak, az itt
levé f6hivatalok, a kulturalis intézmények kiilonb6z6
képzettségli munkaerdt igényeltek. Budapest igy foko-
zatosan a nyelvi egységesiilés kohdjava valt: magaba
olvasztotta a vidékrdl érkezd nincsteleneket, a szlovak

épitémunkasokat, a jiddist beszéld zsidokat, megtartva
a varos egyik alapnyelvét beszélé németeket. Budapest
még a szazadfordulo idején is inkabb téint német varos-
nak, semmint magyarnak, bar a német lakossag szama
ekkor mar csak egyharmadat tette ki a fovaros Ossz-
népességének. Viszont ez volt az orszag kézpontja, az
itt nyomtatott sajtotermékek hatdsa vidékre is eljutott,
s ezaltal nyelve is hatott a vidéki nyelvhasznalokra.

E nyelvi kornyezet kiillonos sajatsagat az adja, hogy
egylitt van meg benne a németes hatds és a teremté fan-
tazia. S e kettd egyiitt teszi a kor vidéki magyar beszél6-
je és atlagértelmiségije szamara furcsava és érthetetlen-
né a budapesti szlenget. Ugyanakkor viszont a vidékrél
ideseregld, féként az épitkezéseken napszamosként
dolgoz¢ falusiak szamadra egyaltalan nem jelent ,nyelvi
romlast” az itt kialakul6 argé. Elfogadjak, gyakoroljak,
a maga természetességében hasznaljak ezeket a szava-
kat és kifejezéseket.

A Magyar Nyelvor szerepe P A ,germanizmusok”
talburjanzésa miatt az Akadémidnak az volt a célja,
hogy egy nyelvvédd lapot adjon ki. A Magyar Nyelvér
alapitdsatol kezdve (1872) rendithetetleniil harcolt a
szabalytalan szoalkotdsok, a németes kifejezések ellen
és a helyes képzésli magyar szavakért. De a Simonyi
Zsigmond szerkesztette Magyar Nyelvér a 20. szazad
els6 két évtizedében mar nem rekesztette ki a budapesti
nyelv vadhajtdsait sem, hanem megprobalta megérteni,
integralni. A lassacskan kialakulé budapesti kdznyelv
tehat heterogén elemekbdl hozott létre egy normativ,
egyre inkabb vonzassal és tekintéllyel rendelkezd val-
tozatot.

A pesti nyelv az irodalomban P Az irodalmi és
a népnyelv a 19. szdzad kozepétdl erételjesen kezdett
kozeledni egymashoz, s megindult a nyelvi egysége-
siilés, mas szoval a sztenderdizacio folyamata a va-
rosi polgarsag korében, kialakult a varosi népnyelv.
Szép Ernd Lila dkdca és Molnar Ferenc Liliom cimi
muve tett els6k kozott kisérletet a pesti nyelv irodal-
mi korokbe valo beemelésére. Kialakult a budapesti




koznyelv legismertebb valtozata, ami a kdvéhazi értel-
miség, az irok, Gjsagirok révén terjedt el. Ez a nyelv-
hasznalat koszon vissza Karinthy Frigyesnél, Szép
Ernénél, Heltai Jenénél.

A 20. szazadtol napjainkig P A 20. szdzad ko-
zepére kozel kétmillidsra novekvé Budapest egysé-
ges mintaadova valt a koznyelvi kiejtés szintjén (pl.
az ¢ hianyaban), 4j szavak elterjesztése szintjén (pl. a
sportnyelv megmagyarositasara tett torekvések a 30-as
évektdl), 4j szlenges elemek megteremtésével és elfo-
gadtatasaval.

Kérdések, feladatok

Ebbdl a varosi népnyelvbdl szarmazik a miivelt koz-
nyelv eszménye, mely mindenkitél megkéveteli ennek is-
meretét és hasznalatat a formélis helyzetekben (nyilvanos
beszéd, oktatas, allaspalyazat stb.). A ,helyes magyarsag”
20. szazadi eszménye a 21. szazad nyelvhasznalataban
gyakran sériil az onkifejezés korlatlan szabadsaga altal.
Az elektronikus kommunikacié adottsagai ugyanis ki-
tagitjak az egyének nyelvformalo lehetdségeit. Uj nyelvi
formak: divatszavak, kifejezések jonnek létre, és keriil-
nek be gyorsan a kéznapi hasznalatba. A nyelvujitas 4j
korszakaba 1éptiink, mind a koltéi nyelv, mind a hétkoz-
napi nyelvhasznalat tertiletén.

> 1. A kdvetkezd szavak az utobbi évek divatszavai kozé tartoznak. Milyen trendi kifejezésekkel bévitenéd a sort?

crushom ’kiszemeltem’

P 2.Hogy neveznéd ma az arszldnt? Nézz utana ennek
a kifejezésnek, majd gydjts szinonimakat ra!

Gyakorlas

adom ’nagyra értékelem’

trollkodik ‘szandékosan zavart kelt’

P 3. Fogalmazd meg néhany mondatban az internetfolk-
161, és a kommenthuszdr kifejezések jelentését!!

,Hogy ez itt mi a kezemben? Ez, fiam, Madéch szerkeszt6 urtdl »Az ember tragédiaja« népszinmu, harminc
felvonasban, nem tudom, hogy keriilt hozzam, unalmamban bevettem az egészet, és most azon vagyok,
nem lehetne-e mozit csinalni beldle, persze rendes dolgot, link alapon. Nem emlékszel ra, mirél sz6l? Hat
kérlek alassan, egy Adam nev pitianer a fégyerek benne, akivel végig mindenféle pech térténik. Ez elészor
a Paradicsom lokalban van szerzédve - csak réviden mondom el -, jon az angyal, hogy mindent lehet, de a
tudas faja meg a bdlcsesség faja fiatalra van éllitva. Addm nem banna, de a mamuska murgazni kezd, hogy 6
pont arra pali. Lucifer, aki szintén bukik ra, hogy minél nagyobb zri legyen a dologbdl, bedumal nekik, hogy

csak egyenek beldle.

Marmost csak hagyjak magukat falhoz éllitani, a tatat mamuskéval egyutt kiteszik a lokalbdl, mire kezd6dik
az egész vilagtorténelem. [...] Széval, én mar nem tudom, miket dumal még, elég az hozza, hogy mindenféle
tudomanyokban kezd utazni, talan ott csindl valami haupttreffert. K6zben nyugodtan folyik doktor Haboru,
mindenki front dienstes, nem lehet a szenvedések el6l meglogni, Grey lefujja a békét, ellenben kenyér meg

zsir fiatal.

Hat egyszerre csak hallja, hogy valahol éppen a Marseillaise megy, tablas hazzal, az emberek kezdenek me-
gint murizni, doktor Lajos kirdly nagy gézbe van, Danton fészerkeszté ur fiatalra éllitja az egész régi rendet, pa-
puska és mamuska 6riilten murizik, hogy neki joga van az élethez, a kenyérhez — széval doktor Egyenléség.[...]

Tovabb még nem olvastam, de mint okos gyerek, mar most tutira veszem, hogy doktor Embernek most
is pechje lesz, akar megcsinalja a forradalmat, akar nem - a forradalom éppugy vizbe hagyja, mint doktor
Abszolutizmus, akdrhogy fézve van téle, mivel hogy 6 egy peches pitidner, akibdl sose lesz tutista, bis hundert
Jahr. Ennek kovetkeztében tehat mi ketten, kedves tata, oriljink neki, hogy mi ketten okos gyerekek és link fitk
vagyunk, és hogyha Madach fészerkeszté ar errdl a korrél is megirta volna a maga nem tudom hanyadik felvo-
nasat, doktor Vildaghaborurdl és doktor Békérél és doktor Vildgatalakuldsrél és doktor Forradalomrél — ebben a
felvonasban te, kedves tata, kedves kortdrsam Pesten, ezerkilencszaztizenhétben, bizonyosan nem te képvisel-
néd Adamot és nem én képviselném Lucifert és Evat se képviselné aza mamuska ott, a korzén, a harmadik szé-
ken, az Uj hadicipékben — hanem egészen mas valaki, aki nem okos gyerek és nem link fid és nem link mamuska.”

(Karinthy Frigyes: Pesti nyelven. In: Pesti Naplé, 68 [1917], 11.)

P> 1. GyUjtsd ki a szbvegbél azokat a kifejezéseket, amelyek nem illenek a mai kdznyelvi normabal
P> 2.Csoportositsd ezeket aszerint, hogy kéziilik melyeket hasznalunk ma is, és melyeket nem!
P> 3. Amamar nem hasznalt kifejezéseket helyettesitsd altalad is ismert szleng kifejezésekkel, és ird 4t a széveget ,maira”!




A magyar nyelv torténete
(6sszefoglalas)

Két vagy tobh nyely
kozos Fsmyelvre Bizonyitékoi:

ve s * alapszbiiészlet azonossdgol
* rendszeres hangmegfelelések
* nyelvtand szerkezet hasonlésdga

A moagyar nyely —= az wrdl nyelvesaldd,
ezew helild a funnugor nyelvek tagjo

A magyar nyely tortivnete

Osmagyor kor ———= Omagyar kor —= Kozipmagyar kor —=
(Kr. e. 2000 — Kr. w. 896) (896-1526) (1526-1772)

——= Ujmagyar kor ————= Ujabh magyor kor

(1772-1920) (1920-)
/- kobe wésett
rott — -~ kézzel rott
Nyelvemlékek = mit megelszs —_— .
kovszakokbol nyomwmtatott
szdrmazo adatok elefofronikins
— film
Ihangzé
hangfelmétel

Fébb tHipusal —> * szorvinyemdéiek
* szowegemlékek
* glosszak
. sz6jegyzbkek

Nyelwi sztenderdizdels = nyelvi egységesides ——= magyarbon: eldbh rott,
magol, beszélt viltozat
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1. Készits egy gondolattérképet, amelyen 6sszegyUjtdd, milyen érveket tanultdl a finnugor nyelvrokonsagrol!
2. Készits a fébb informaciokat, jellemzdket tartalmazé tanuldkartydkat az egyes nyelvtorténeti korszakokrol!
3. Irj vazlatot a nyelvujitas korszakarol! A kovetkezé elemek mindenképp szerepeljenek benne!

a korszak hatarai fébb egyéniségei céljai modszerei elézményei

jelentSsebb vitak eredmények

P> Orlai Petrich Soma: Kazinczy Ferenc és Kisfaludy Kdroly taldlkozdsa, 1859

4. Hogyan zajlott a magyar nyelv egységestilése a 20. szazad végéig? Mutasd be néhany pontjat!
5. Gy(jtsd 8ssze, mi mindent tanultal irodalombdl és magyar nyelvbél a legfontosabb nyelvemlékeinkrél! irj egy-
egy oldalnyi vazlatot, amelyben kiemeled a hozzajuk kapcsolédé fontos informaciokat!

A tihanyi apatsag alapitolevele Halotti beszéd és konyorgés Omagyar Maria-siralom

6. a) Nézz uténa a kdvetkez6 nyelvemlékek torténetéhez kapcsolédé kérdéseknek az interneten!
« Vajon mi volt a legelsé nyomtatott szoveg?
« Melyik a legkorabbi ismert magyar nyelvi szerelmes vers?
+ Melyik az els6 id6mértékes (hexameteres) magyar vers?
+ Melyik a legkorabbi nyelvemlékiink, amelynek készit6jét ismerjik név szerint is?
+ Melyik a magyar nyelv legkordbbi nyelvemléke?
+ Melyik az elsd teljes magyar bibliaforditas?

b) Az a) feladatban szerepl6 nyelvemlékekrdl készits egy-egy vazlatot a kdvetkezd szempontok alapjan!

megnevezés és rovidités a nyelvemlék tipusa

a nyelvemlék keletkezési ideje a nyelvemlék szerzdje




I1l. NYELV ES TARSADALOM

A nyelvet védeni nem elég akadémiai osztély vagy tarsasag. Onvé-
delemként kellene gondoskodnia réla minden magyarnak... Ennek
a kis nyelvnek vagyok a rabja, bortonom s egyszersmind 6sszes le-
hetéségem, mint apro csillagrél a fényt, ragyogtatnom kell. Ragasz-
kodasom a megmaradasom. Csak altala tudok ortlni és szenvedni,
blineimet is altala kdvetem el. Bizom erejében és mindenkori meg-
Ujulasaban. De azt is tudom, ha baj van vele, velem is, orszagommal
is baj lehet... De mesterségem anyagat is érzékenyen kell szeret-
nem benne. Bel6le kell alkotnom, és ujja kell alakitanom a nyelvet
magat is.’

Agh Istvdn







Nyelv és tarsadalom
viszonyarol

e oo Nyelv és élet

A mésodik vildghaboru utén - kordbban a Fertd té melletti majorokban elszigetelten él6 — kb. 8000 magyar nyelvd
bérest bekoltoztettek a kdrnyez6 észak-burgenlandi falvakba. Gaal Karoly a Kire marad a kisk6dmén? cim( konyvében
az aladbbi torténettel illusztralta ennek kbvetkezményeit:

,Egy alkalommal a Palmajor egyik hajdani cselédasszonyaval beszélgettem magyarul. Kézben megérkezett
mintegy 18 éves lanya, aki Bécsujhelyen (Wienerneustadt) volt fodrasztanonc. Anyjat németul szélitotta meg,
az magyarul valaszolt neki. En is magyarul beszéltem, és nekem is németiil valaszolt. Megkérdeztem, hogy miért
teszi ezt, nem tud mar jél magyarul? Erre szinte hisztérikusan kiabdlva adta meg a valaszt: »Hagyja azt a ma-
gyart! Eletembe egy szét se. Egy sz6t se! Ha beszél valaki, Ggy csindlok, mintha nem érteném meg. A legényem
se tudja. Elég volt a cselédnyelvbél. Mindjart azt mondjak, hogy én is cseléd vagyok!«”

(Gaal Karoly: Kire marad a kiskodmo6n? Adatok a burgenlandi uradalmi béresek elbeszélé kultirdjdhoz.
Vas Megyei Mizeumok Igazgatésaga, Szombathely, 1985. 60.)

A tébbnyelviség egy masik esetét figyelhetjik meg az amerikai yaki indidnoknal:

»Az Arizona dllamban éI6 yaki (yaqui) indianok egy csoportja haromnyelvi: a yaki mellett naponta hasznaljak
a spanyolt és az angolt. Barber 12 fiatal férfi nyelvvalasztasi szokdsait tanulmanyozta a kdzdsségben. A vizsga-
latbol kirajzolédott, hogy kizardlag indian nyelven érintkeznek otthon az idésekkel, sajat korosztalyuk tagja-
ival a yakit és a spanyolt haszndljdk, a gyermekekhez pedig csak spanyolul széInak. Az angolt az iskolaban,
a munkahelyen és a hadseregben beszélik, ez azonban nem kizarélagos. Sok egyéb tényezé is befolydsolja
példaul munka kdzben, hogy éppen melyik nyelvet valasztjak: a tevékenység, kik vannak jelen, vagy éppen hol
tartézkodnak. A varosi munkahelyeken példaul elképzelhetetlen a yaki nyelv hasznélata.”

(Bartha Csilla: A kétnyelviiség alapkérdései. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1999. 89.)

1. A fenti szovegek alapjan beszélgessetek nyelv és tarsadalom viszonyarél: mit jelent az, ha egy nyelvet
»a cselédség nyelveként” tartanak szamon? Mi lehet ennek a kdvetkezménye?
2. A yakik esetében szerinted melyik nyelvnek van a legmagasabb presztizse? Indokold meg a valasztasodat!

C Hogy is volt?

A nyelvtorténeti leckékben és torténelmi tanulma-
nyaid soran is taldlkoztdl mar a nyelv és tarsadalom
Osszefliggéseivel. A nyelvujitds példaul megmozgatta
az egész magyar nyelvkozosséget: irdk, kolték, politi-
kusok érveltek verseikben, ropirataikban, beszédeikben
az anyanyelv sziikségessége mellett, ugyanakkor létre-
jottek azok az intézmények is (pl. a Magyar Tudomanyos
Akadémia), amelyek az allam szintjén képviselték a
nyelv Ggyét.

Méricz, Mikszéth, Jokai regényeiben ugyancsak tetten
érhet6éek a nemesek, a polgarok, a gazdalkodé paraszt-

sdg, valamint a nemzetiségek nyelvhasznalata kozotti ki-
|6nbségek, azaz megfigyelhetd, hogy a kiilonb6z4 térsa-
dalmi csoportok és rétegek nyelvhasznalata mas és mas.

A hazankban él6 nemzetiségek és a Karpat-medencei
magyar kézosségek nagy része kétnyelvi: anyanyelvik
mellett az adott allam nyelvét is beszélik - igaz, nem
ugyanolyan szinten. Ebbél az egyik az anyanyelv, a masik
az éllamnyelv (kisebbségi helyzetben). Tébbnyelviség
esetén a harmadik pedig egy vilagnyelv. A két- és tobb-
nyelvlség elény, ezt hirdeti az Eurépai Unio, amely az
1+ 2 nyelv hasznalatét tartja kivanatosnak.

1. Hogyan hatdrozndd meg az anyanyelv fogalmat? Mit gondolsz a két- és tobbnyelvliség elényeirdl?
2. Gy(ijtsétek 0ssze, hogy az osztaly tagjai 0sszesen hany nyelvet beszélnek (vagy tanulnak)! Milyen nyelveket

szeretnétek a jovében megtanulni? Miért?




Nyelv és tarsadalom

Mi az a szociolingvisztika? P A nyelv és térsadalom
Osszefiiggéseivel, az €16 nyelv vizsgalataval foglalkozik a
szociolingvisztika - a tarsadalmi vagy mas néven tar-
sas nyelvészet.

Nyelvek és nyelvvaltozatok a tarsadalomban P
Egyetlen nyelv sem teljesen egységes, ami azt jelenti,
hogy a nyelvek nyelvvaltozatok formajaban léteznek.
A nyelv és a tarsadalom kapcsolata sokszindi. A tarsa-
dalom befolyasolhatja a nyelv strukturajat és a beszél6k
nyelvi viselkedését is.

kulturalis
csaladi és szocialis hovatartozas
koralmények

tajegység

vallasi
hovatartozas

H

y 1
1

Egy 6vodas masképp beszél, mint egy kamasz, és
a kamaszok mdsképp beszélnek, mint a felndttek. De
nem csak életkori kiilonbo6z6ségek vannak. Ugyanugy
meghatarozza az egyén nyelvhasznalatat az, hogy mely
vidéken, milyen csaladi és szocidlis koriilmények ko-
zott nétt fel, mint a neme vagy az etnikai, vallasi és kul-
turalis hovatartozasa.

A nyelvjarasok megitélése » A magyarorszagi
nyelvjarasokat a magyar nyelv teriileti valtozataiként
tartjuk szamon. A tarsadalom nagy része a kdznyelven
kiviil valamelyik regiondlis vagy helyi valtozatot is be-

széli, azaz kettdsnyelvii. Ez azt jelenti, hogy képes val-
tani egyazon nyelv két valtozata kozott.

A nyelvjarasok értéket hordoznak, amellett hogy
hozzajarulnak a nyelv sokszintiségéhez, értékmentd
szerepiik is van, korabbi nyelvallapotokat rogzitenek.
Nem elvesznek, hanem hozzatesznek (nagyon is sokat)
a nyelvhez, amely csak veliik egyiitt lehet teljes értékii.
Sajnos néhany évtizeddel ezel6ttig az oktatasban is leg-
inkabb nyelvi hibanak tekintették a nyelvjarasi alako-
kat, igyekeztek a gyerekeket lenevelni sajat anyanyelv-
valtozatuk hasznédlatardl. Emiatt nemzedékek néttek fel
ugy, hogy a nyelvjarasokat alacsonyabb rendtinek, nyil-
vanos helyeken keriilendének tartottak. Papp Istvan
A magyar nyelvtan neveldereje cimt munkajaban (1935)
igy irt az iskolai nyelvi megbélyegzés esetérdl:

»A legelsé dolog, ami a gyermeket meglepi az
iskoldban az, hogy az a magyar nyelv, melyet
otthon tanult az édesanyjatol, s melyet sziilei,
testvérei és jatszotarsai beszélnek, nem helyes,
hanem szégyellnival. Minden erejét osszesze-
di hat, hogy egykettére elfelejtse sziiléfaluja pa-
rasztos beszédmodjat, mely az elsé napokban
annyi pirulast és lelki gyotrelmet szerzett neki.
El is felejti hamar, s ha késébb felnéttkoraban
a gyermekkori anyanyelv hangja taldlja megiit-
ni fiilét, rogton feltdmad lelkében az elsé iskolai
napok szorongo, kellemetlen érzése. Ez az érzés
fogja szinezni lelkében dallanddan sziiléfaluja
nyelvjarasanak képét, s hogy megszabaduljon a
kellemetlen emlékektdl, igyekezni fog f6lé emel-
kedni gunnyal és megvetéssel. Meggondoltak-e
az iskola emberei, mit romboltak itt a novendék

lelkében?”

(Papp Istvan: A magyar nyelvtan neveld ereje.
Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1935. 16-17.)

Napjainkban mar a - hatdrainkon innen és tul
irott - tankonyvek is ugy foglalnak allast, hogy nem
szabad tdmogatni azt a korabbi pedagogiai gyakorlatot,
amely szerint, aki nyelvjarasban beszél, az hibasan be-
sz€l, nem ismeri a magyar nyelvtani szabalyokat.

A tarsadalom tagolédasa P A nyelvhasznalatot
tehat kiilonféle tényezék befolyasoljak, s a tarsadalmak
ezek szerint tagolédnak csoportokra. A csoportokba
olyan egyének tartoznak, akiket azonos jegyek kotnek
Ossze: életkor, muveltség, foglalkozds, érdeklddési kor,
vallas, azonos célok stb. Ha az egyén a csoport tagja akar
lenni, akkor alkalmazkodnia kell az adott csoport nor-
maihoz. Ezek a normak megszabjak az emberi magatar-
tast, és tarsadalmi szerepeket alakitanak ki, ami a nyelv-
hasznalatban is tiikr6zédik. Azt, hogy milyen szerepeket
jatszunk, a tarsadalom szerkezetében elfoglalt helyiink
(statuszunk) is meghatarozza, illetve befolyasolja.



Nemzeti nyelv, irodalmi nyelv, kéznyelv, sztenderd

A nemzeti nyelv normativ véltozata — mas megneve-
zéssel sztenderd — minden valtozat folott all, nevezziik
koznyelvnek is. A kdznyelv a mai széhaszndlatban a
kozérthetd és a tajnyelvi jellegzetességektSl mentes be-
széd- és irasmodot jelenti. A koznyelv kialakulasaban
meghatarozd szerepet jatszottak az irodalmi mivek,
valamint az a tudatos, iranyitott nyelvtervezési folya-
mat, amit nyelvujitasnak neveziink. A normativ nyelv-
valtozatok esetében az irodalmi nyelv megnevezés a
koznyelvi norma kimfivelt, magasabb esztétikai igé-
nyt valtozatat jeloli. Az irodalmi nyelv az eszményi-
tett, igényes, valasztékos, esztétikai értékeket hordozo
nyelvvaltozat. Elvileg a kozszolgalati radio és televizio
nyelvhasznalatat is idesorolhatjuk, bar a nézettség érde-
kében sokszor tavolra keriilnek az idealisnak tekinthet
nyelvvaltozat kozvetitésétol.

Az irodalmi nyelv terminus azonban kissé félreérthe-
t6, hiszen nem a szépirodalom nyelvhasznélatat, hanem
a koznyelv igényesebb valtozatat értjikk alatta, ezért,
Ujabban inkabb nyelvi eszményrdl, normarol és szten-
derdrdl (régebben: standard) beszélnek. A nyelvi esz-
mény ideal és szabalyrendszer, amely a beszél6 kozosség
tudatdban él az igényes, szép, valasztékos, esztétikai érté-
ket is hordozd nyelvvaltozatrdl. A nyelvi norma az agy-
nevezett igényes koznyelvnek megfelel$ szabalyrendszer.
A sztenderd a norma gyakorlati megvaldsulésa.

A sztenderd létez6, gyakorolt magyar nyelvvaltozat,
amelyet tobbnyire irott szévegekben hasznalunk. Ezt
tanitjak az iskolakban. Szabalyait, szokincsét nyelvta-
nokban és szétarakban rogzitik (kodifikaljak). Ettél el-
térnek az ugynevezett nemsztenderd nyelvvaltozatok,
példaul a nyelvjarasok, a korosztalyi nyelvvaltozatok, a
szleng vagy az argd. A nemsztenderd nyelvvaltozatokat
gyakran megbélyegzik (stigmatizaljak).

A koznyelv informalis, alacsonyabb regisztereket al-
kalmazo valtozatdnak szokdsos magyar neve a tarsal-
gasi nyelv. A regionalis kdznyelv kifejezést altaldban a

oA Magyar Nyelv Mizeuma, Satoraljaujhely-Széphalom

magyar nyelv nyelvjarasi szinezeti koznyelvi véaltoza-
tara hasznaljuk, altaldban a vidéki varosok lakossagara
jellemz6. Létrejottét a belsé vandorlas eredményezte,
azaz a falusi lakossag varosokba koltozése. Azt, hogy
meddig terjed a regiondlis koznyelv, és hol kezdddik a
nyelvjards, nem lehet pontosan meghatarozni.

Az északkeleti nyelvjaras k6znyelvformalé volta P>
A nyelvek tehat valtozatokban élnek, igy a magyar
nyelv is. Bizonyos torténelmi id6szakokban és kommu-
nikacios helyzetekben azonban megjelenik az igény az
egységesiilésre. A magyar nyelv torténetében a 16. sza-
zadtdl kezd6dé idészakot a nyelvi egységestilés, az iro-
dalmi és koznyelv kialakuldsa jellemzi. Valédi irodalmi
nyelvrdl, illetve koznyelvrél nagyjabol a 19. szazad de-
rekatdl kezdve beszélhetiink.

A nyelvi egységesiilés f6bb miivel6déstorténeti okai:

o amagyar nyelvi irasbeliség terjedése;

o a 16-17. szazad hitvitazo irodalma, amely nagyot

lenditett a magyar nyelvi retorika fejlesztésén;

« a magyar nyelven alkoté irék, kolték megjelenése;

+ az elsé magyar nyelvtanok, szétarak osszeallitasa;

» magyar nyelvi Ujsagok, folydiratok alapitasa;

» a magyar nyelvi szinjatszas kezdetei és fejlédése;

o a nyelvujitasi mozgalom hathatos tevékenysége.

Késébb a tomegkommunikacié fejlédése (a hangos-
filmek, a radio, a televizid, majd az internet elterjedése),
valamint a tudatos és intézményes nyelvmivelés, anya-
nyelvi nevelés tovabb erdsitette a nyelvi egységet.
Mindennek azonban negativ mellékhatasa is van: neve-
zetesen a teriileti nyelvvaltozatok (nyelvjarasok) vissza-
szoruldsa.

Az egyes orszagokban vagy egy kozponti nyelvjaras
valik a késoébbi koznyelv alapjava (példaul az olaszban
Dante Isteni szinjatékdnak toscanai nyelvjarasa valt iro-
dalmi nyelvvé), vagy tobb nyelvjardsbol adédnak dssze
a koznyelv jellemz6i. A magyar koznyelv
kialakuldsaban mindkét jelenség kimu-
tathato.

A magyar koznyelv valamilyen szin-
ten szintetizalja a kiillonboz6 nyelvijara-
sokat, de kijelenthet6 az is, hogy alapja az
északkeleti nyelvjaras. Ez egyrészt azért
alakulhatott igy, mert ez a régié maga
is igen sokszint, és nyelvi jellegzetessé-
geit tekintve tobb egyéb nyelvjaras saja-
tossagait 6tvozi, mdsrészt viszont nem
elhanyagolhat6 tényez6 az sem, hogy az
els6 — és a reformatusok dltal mai napig
haszndlt - teljes magyar bibliaforditas
(Karoli Gaspar, 1590) ebben a nyelvjaras-
ban késziilt, valamint ebbdl a régiobal
szarmazott, és ezt a nyelvjarast beszélte
a nyelvujitasi mozgalom — és a 19. szdzad
eleji magyar irodalmi élet — vezéralakja,
Kazinczy Ferenc is.




Kérdések, feladatok

> 1.Meséld el a tarsadnak harom vaéltozatban, hogy
mi tortént veled tegnap: elséként, mintha tényleg
neki szamolnal be, aztan ugy, mintha a szileidnek,
s végll olyan stilusban, mintha a tanarodnak mon-
danad el!

P 2.a) Hogyan jellemeznétek a tisztelet nyelvét?
b) Gondoljatok végig, kiket, milyen szituacidban és
nyelvi szintéren tegeztek vagy magdaztok!
¢) Egy napig magézzatok a padtarsaitokat! [rjatok le
tapasztalataitokat roviden!

P 3.Gondolkozz el azon, hogy kik beszéInek angolul a
vilagban, mikor és milyen célbdl hasznaljak (gon-
dolj egyes szakmakra, intézményekre)! Gondold
végig azt is, hogy kik beszélnek magyarul, mikor és
milyen céllal!

P 4. Mit gondolsz az alabbi megnyilatkozasokrol?

Holgyem,
maganak
bronhitisze van!

Add ide aztat
\ \ a kdnyvet!

A desszertvillat
a tanyér elé
’ szokas felteriteni.

J

Ez
nagyon
swag!

Gyakorlas

P 5. Mia kiilénbség a kévetkezé fogalmak kdzott?

nemzeti nyelv és irodalmi nyelv

irodalmi nyelv és kdznyelv

norma és sztenderd

sztenderd és nemsztenderd nyelvvaltozat

[>> 6. Mar biztosan hallottad: ,Beszélj normalisan!” Ho-
gyan értelmezed ezt a felszélitast a most tanult
ismereteid alapjan?

P> 7.a)Ervelj a kdvetkezd versben kiemelt allitas mellett
vagy ellen!

»S20lj, s ki vagy, elmondom. — - Ne tovabb!

ismerlek egészen.

Nékem (res fecseg6t fest az Ures fecsegés.

iz, szin, tlz vagyon a borban, ha hegyaljai termés:

iz, szin, tlz vagyon a versben, ha mesteri miv.”
Kazinczy Ferenc: fr6i érdem - 1810

b) Olvasd el, és értelmezd Kazinczy teljes koltemé-
nyét! Mi a mondanivaldja napjaink emberének?

,Az eurdpai tipusu tarsadalmakban a nyelvre vonatkozé vélekedések és itéletek legtobbje a sztenderd nyelv-
véltozattal kapcsolatos. A sztenderd valtozat a nyelvészek szerint »értékét« tekintve ugyanolyan valtozat,
mint a tobbi - pontosabban nyelvi rendszerét tekintve kevésbé szabalyos, éppen mert a kodifikacio és a felé
forduld kitlintetett figyelem miatt a nyelvi valtozasok nehézkesebben mehetnek benne végbe. A sztender-
det azonban sokfelé azonositjak az adott nyelvvel, a nyelv egyetlen helyes formajanak tartjak. Ez részben a
sztenderd valtozatok kialakuldsaval magyarazhaté: az eurépai sztenderdek a tarsadalmi elit nyelvhasznalata-
bol alakultak ki; poziciéjukat pedig kiilondsen meger6sitette a 19. szdzadban a nemzetallam eszméje — akkor

vélt a nemzet szimbélumava a nyelv.”

(Magyar nyelv. Fészerk.: Kiefer Ferenc. Akadémiai Kiado, Budapest, 2011. 981.)

P> 1. Mi adja a sztenderd nyelvvaltozat kiilonleges jelentéségét?

P 2. Miért volt kiilénleges szerepe a nyelvnek a 19. szadzadban? Mikor lett hivatalos nyelv a magyar? Elevenitsd fel a

hivatalossa valas hosszu kiizdelmét!




Kdznyelv, csoportnyelvek,

rétegnyelvek

e oo Nyelv és élet

,Minden nyelv valtozatokban él. A nyelvvaltozatok a nyelvek léte-
zési formai [...] ezek 6sszefliggnek egymassal, s kozos szerepkoriik
mellett vannak egyedi funkciéik is. A »hany magyar nyelv van?«
kérdésre a valasz egyértelmi: egy magyar nyelv van. A valasz azon
nyelvek esetében kilondsen is egyértelmd, amelyek a kornyezé
nyelvektdl feltinéen eltérnek (mert nem rokonok). A magyar ezek
kdzé tartozik. igy hat, ha valamely magyar nyelvvaltozat nagyon el-
térne a tobbitdl, akkor sem lenne kétséges hovatartozasa, mert igy
is kozelebb allna a magyar nyelv véltozataihoz, mint barmely mas,
nem rokon nyelv barmely valtozatdhoz. [.. ]

A muvelt emberek valasztékos nyelvhasznalata mindenitt - ha
van - a kiemelt jelent6ségu, kdzponti szerepl nyelvvéltozaton, a
kdznyelven alapul. Amikor egy nyelv egységének megé6rzésérdl
van sz6, akkor a koznyelv egységére gondolunk. A kéznyelv egy-
sége megdrzésének szandéka és az érte valé munkalkodas tarsa-
dalmi igény és feladat, amelynek célja gyakorlati: a nyelvkozosség
tagjai kozotti (@anya)nyelvi kommunikacié — nyelvi oldalrél - minél
zokkenémentesebb biztositasa. [...] Tobb magyar nyelv kialakula-
sanak, tehat a magyar nyelv allami valtozatai 6néllésulasanak pél-
daul nincsenek redlis esélyei. A magyarorszagi nyelvhaszndlattal
valé kapcsolattartas [...] ezt lehetetlenné teszi.”

(Kiss Jené: Magyar anyanyelviiek — magyar nyelvhaszndlat.
Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 1994. 112-113.)

& Hogy is volt?

Az idézet alapjan gondold végig,
hogy te és szlikebb kornyezeted (csa-
lddod, bardtaid) milyen nyelveket,
nyelvvaltozatokat beszéltek!

A magyar nyelvk6z6sség a magyar nyelvet beszélék helyzetben van-e a nyelv), méasrészt anyanyelvvaltoza-
kozosségét jelenti, barhol is éljenek a vilagban. A Fold  tuk és kapcsolathalézatuk szerint, valamint az irodalmi
mintegy 5000-6000 nyelve kozott a beszélék szamat nyelv és a tobbi nyelvvaltozat értékszempontja szerint.
tekintve a magyar benne van az elsé 6tvenben. A tel- (Kugler Néra — Tolcsvai Nagy Gabor: Nyelvi fogalmak kisszotdra.

jes nyelvkozosséget az Gsszetartozas egysége jellemzi
(minden tagja beszél magyarul), dm azon belil a sok-
féleség (sokan sokféleképpen beszélnek magyarul) is

Korona Kiadé, Budapest, 2000. 142-143. alapjan)

igaz ra. A magyar nyelvkézésség az egységen beliil tsbb - 1- Hogyan tagolodhat a nyelv?
szempontbdl tagolédik. Egyrészt aszerint, hogy a nyelv- 2. Hogyan rétegzédik a magyar nyelv?

kozosség tagjai hol élnek (kisebbségi vagy tobbségi

e




Egy nyelv - tobb nyelvvaltozat

Ahogy arra mar kordbban utaltunk, nyelv és tarsada-
lom kapcsolata szoros, egymastdl elvalaszthatatlan. Az
emberek nyelvhasznalatat a tarsadalom altal befolyésolt
tényezOk hatarozzak meg. Maga a tarsadalom is sokszi-
nt emberek halmaza, kiilonb6z6 rétegekre tagolodik —
munkahelyi pozicid, nem, kor, iskoldzottsag, szarmazas
szerint —, ehhez hasonléan a tarsadalom kiilénb6z6 ré-
tegeihez tartozo emberek nyelvhasznalata is eltér egy-
mastol. A beszélok kiilonboz6 csoportokhoz tartoznak
(n6k, orvosok, természetvéddk, sieldk, vallasos emberek
stb.), de a csoporthoz tartozasnak feltétele van, figye-
lembe kell venniiik a tdrsadalom mindenkori normadit,
és igazodniuk kell a csoportnormakhoz. Mivel szinte

A magyar nyelv valtozatai P

mindannyian tébb kiilonb6z6 csoporthoz tartozunk,
igy tobb csoport szokas- és normarendszerét is meg-
ismerjiik. Ez azt is jelenti, hogy anyanyelviink kiilon-
boz6 véltozatait hasznaljuk naponta. Masképpen beszél
valaki a csaladjaval, a fénokével, a beosztottjaval, az
orvossal vagy egy hivatalnokkal. Nyelvvaltozatainkat
az alkalomhoz, a helyzethez, az id6hoz, a beszédpart-
nerekhez igazitjuk.

Minden nyelvre jellemz6, hogy foldrajzilag (vizszin-
tesen, tajanként) és tarsadalmilag (fiigg6legesen, szo-
ciologiai szempontbol), valamint a beszédhelyzeteknek
megfelelen stilus szempontjabdl tagolddik az alabbi
tablazat szerint.

A NYELVVALTOZATOK OSSZESSEGE: A NEMZETI NYELV

Normativ nyelvvaltozatok:

* irodalmi nyelv: féleg irott véltozat (a legigényesebb nyelvvéltozat)
szépirodalmi nyely, sajtdnyely, értekezé préza, esszényelv

* koznyelv: féleg beszélt valtozat

* szinpadi nyelv, regiondlis nyelvvaltozatok, utcanyelv

Teriileti nyelvvaltozatok:
nyelvjarasok

* helyi nyelvjarasok

* dialektusok: a 10 nagy nyelvjérasi régio és azok valtozatai (nyugat-dunantuli
nyelvjarasi régid, kozép-dunantuli-kisalfoldi nyelvjarasi régio, dél-dunéantuli
nyelvjarasi régio, déli [régebben dél-alfoldi] nyelvjarasi régid, paldc nyelvjarési régid, Tisza—
Koros vidéki nyelvjarasi régio, északkeleti nyelvjarasi régid, mezéségi nyelvjarasi régid,
székely nyelvjarasi régié, moldvai nyelvjarasi régio)

Tarsadalmi nyelvvaltozatok:
csoportnyelvek

* szleng

* szaknyelvek (f6leg foglalkozasok szerinti irott és beszélt valtozatok: pl. orvosi,
informatikai, mérndoki, jogi szaknyelv, kismesterségek nyelve)

* hobbinyelvek (szabadidés elfoglaltsagok nyelvvaltozata: pl. legé, si, via ferrata, vivas,
néptanc, kézilabda, kosarfonds, programozas)

* életkori nyelvvéltozatok (gyermeknyelv, didknyelv, ifjuségi nyelv)

* argo (tolvajnyelyv, jassznyelv)

Nyelvi soksziniiség

A nyelveknek szdmos nyelvhasznalati moédja, egyének-
csoportok altal beszélt kddja, azaz nyelvvaltozata van.
A tarsadalomban minden nyelvvaltozatnak meghata-
roz6 szerepe van. A nyelvvaltozatok sem egységesek.
A nyelvvaltozatokat a magyar nyelv esetében tobbnyire
a szokészlet kiilonbozteti meg egymastol. A szokész-
leti rétegz8dést meghatarozd legfontosabb tényezdk:
a foldrajzi, tarsadalmi hovatartozas, a foglalkozas, az
életkor, a magatartds, az adott kommunikaciés helyzet
(szobeliség, irasbeliség, témakor). Vannak olyan vizs-
galatok, amelyek ezen tul még a nem vagy a politikai
hovatartozas alapjan is megkiilonboztetnek nyelvvalto-
zatokat.

A hivatali nyelvben példdul német mintara a beszélt
nyelvhez képest sokkal tobb személytelen szerkezetet
(pl. dtaddsra keriilt, felvételt nyert, intézkedés tortént)
és névutos szerkezetet hasznalunk (pl. vonatkozdsa-
ban, tekintetében, tdrgydaban, kapcsolatosan). Ezeknek
az ugynevezett terpeszkedd kifejezéseknek a gyakori

hasznalata feleslegesen terjengdssé teszi, bonyolitja a
nyelvhasznalatot, és neheziti a megértést.

A normativ nyelvvaltozatok sokszintiségére, de meg-
osztottsagara utal a sajtonyelv is, amely a rendszerval-
tasig igényesnek és egységesnek volt mondhato, azéta
azonban differencialodott, és bizonyos rétege (legin-
kabb a bulvarsajto, illetve a kereskedelmi média) egyre
kevésbé felel meg az irodalmi nyelv, az igényes nyelv-
hasznalat normarendszerének. Sokszor a nyelvi-stilisz-
tikai eltérések az egyes rovatokon beliil is tetten érhetok
(pl. kulturalis, gazdasagi, sport). Ez a differencialtsag
jellemzi a teljes médiat.

A nyelvvaltozatok osztalyozasa P A nyelv viz-
szintes (dialektus) és fiiggoleges (szociolektus)
tagolodasanal részletezGbb osztalyozassal €l a szocio-
lingvisztika. A kovetkezd szempontokat veszi figye-
lembe: beszédhelyzet, beszédpartner, beszédvaltozatok
értékelése, beszél6k szempontja. A beszédhelyzet fiigg-



vényében ugyanazon beszélé kiillonbozéképpen beszél-
het. Kétetleniil beszéliink otthon, barati tarsasagban, de
maris kotottebb lesz a beszédiink, ha ,,szerepelni” kell.
A beszél6k a beszédpartnertdl fiiggben is kilonbozé-
képpen beszélnek. Ennek legnyilvanvalobb megnyilat-
kozasa a koszonés és a megszolitds. Tucatnyi szabalya
van annak, hogy valakit miként szélitunk meg. Példaul
ilyen tarsas szempontok a kovetkezék: nem (férfi-férfi,
férfi-nd, né6-férfi, n6-nd), kapcsolat (aldrendelt—folé-
rendelt), életkor (feln6tt—gyermek), kapcsolatjelleg

A vizszintes tagolddas egy példaja P

A csoportnyelvek

A nyelv vizszintes, azaz teriileti tagoloddsa szerint:
nyelvi csoportot alkotnak az egy-egy nyelvjarast be-
szél6k (dialektus). Ez lehet egy-egy falura érvényes
»kis csoport” vagy akir egy egész tdjegységre ki-
terjedd, tobb nyelvjardsbdl allo nyelvjarasteriilet is.
A tarsadalom fiiggéleges rétegzettsége szerint (fog-
lalkozas, életmod, életkor, anyagi helyzet, iskolazott-
sag stb.) csoportnyelvekrél, azaz szociolektusokrol
beszéliink. Biztosan tapasztaltad mar, hogy masképp
beszél egy tandr, egy piaci arus, egy informatikus, egy
orvos, egy nyugdijas vagy egy 6vodds. Nyelvi szempont-
bdl elkiilontlé csoportnak rendszerint azt tekintjiik,
amelynek a kommunikativ érintkezésében (nyelvhasz-
nélataban: beszédben, irasban) a koznyelvt6l és mas
csoportoktol eltérés mutathato ki.

Nagyon sokféle csoportnyelv képzelheté el. Ugy-
nevezett ,kiszélesitett csoportnyelveknek” nevezhet6k

(bizalmas — nem bizalmas) stb. A beszélék nyelvjarasi,
regionalis, de azoktdl fliggetlen tarsadalmi kiilonbségek
szerint is eltéréen, tehat nem egyetlen rendszer szabalyai
szerint beszélnek.

A kilonféle beszédvaltozatok értékelése is mutat
szabalyszertségeket. A nyelvhasznalok nyelvi sztereo-
tipiaik (ismereteik, el6itéleteik) alapjan néhany masod-
perc alatt véleményt alakitanak ki a beszélérél: melyik
tarsadalmi csoport tagja, mennyire kedves, intelligens,
meggyozo stb.
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a rétegnyelvek, nemzedéknyelvek vagy az egyes etno-
kulturalis csoportok (példaul magyarorszagi romak)
nyelvhasznalata. A csoportjellegli szovegekre az jel-
lemz6, hogy nyelvi jegyeik felttinéen utalnak a beszé-
16 tarsadalmi hovatartozasara. Egy beszél6 tobb nyelvi
csoporthoz is tartozhat egyidejtileg.

Példaként gondoljunk egy 21 éves, csillagasznak ta-
nulo, Budapesten sziiletett egyetemistara, aki kora miatt
jol ismeri az ifjusagi nyelvet, elsajatitotta a csillagaszati
szaknyelvet, és a normativ nyelvhasznalaton tul beszéli
a budapesti regionalis koznyelvet. Szabadidejében nép-
tancol és viv, igy két hobbinyelv székincsét is birtokolja.
Edesapja kozgazdész, édesanyja nyelvész, e két szakma
szakszokincsébdl is sokat megért. Egyetemista tarsaival
a szleng elemeit is hasznalja. Tudatosan ki tudja valasz-
tani a fenti nyelvvaltozatok koziil éppen azt, amelyikkel
az adott helyzetben kozosséget vallal.




Szaknyelvek P> A csoportnyelvek tipikus jellemz8it
azonban leginkabb a foglalkozasok, mesterségek, szak-
mak és kedvtelések nyelvhasznalata mutatja. A szak-
nyelv (nevezik technolektusnak is) vilagos, osszefoglald
megnevezése azoknak a csoportnyelveknek, amelyek
azonos foglalkozasokhoz kotédnek. A hivatalosan is-
mert, bejegyzett (tanulhat6) szakmaknak sajatos nyelve
alakult ki. Elég, ha beletekintiink egy autdszerelési, in-
formatikai, csillagdszati, orvosi tankonyvbe.

A szaknyelvek az emberi munka igen fontos eszkozei.
Meghatarozé szerepiik van egyebek kozott a tudoma-
nyos fejlédésben, a szakmai, kereskedelmi, diplomaéciai
kapcsolatokban, a hasznalati utasitdsok forditdsdban.
A szaknyelveknek sajatos szokincse van, meghataro-
zott terminologidja és szabalyrendszere. A miivelt
koznyelvtdl f6ként abban kiilonboznek, hogy nem jel-
lemzi 6ket az érzelemkifejezd, a felhivo vagy az eszté-
tikai funkcié. Az idegen nyelvbdl atvett kolcsonzések
sokkal nagyobb szdmban vannak jelen a szaknyelvek-
ben, mint barmely mas nyelvvaltozatban. Napjainkban
a technikai fejlédés felgyorsulasaval a szaknyelvek is
gyorsabban véltoznak.

A nyelvészek elsésorban a visszaszorulé mesterségek,
szakmak csoportnyelvére figyeltek fel, és igyekeztek
dokumentalni. Példaul: kovacs, bognar, kadar, sziics,
szijgyartd, varga, csizmadia, molnar, takdcs, szlirszabo,
gombkotd, fazekas, rézmives. De ugyanilyen fontos a
most sziileté vagy a technoldgia miatt folyamatosan
alakulo szakmak, illetve szakmai teriiletek sajatos, sok
tekintetben nemzetkozi vonasokat mutaté csoportnyel-
vének a kutatdsa is. Példaul ilyen tertiletek: informatika,
gasztronomia, sport, turizmus, szabadiddipar, avagy
olyan 4j szakmak szokincse, mint példaul szocialis
munkas, gyorséttermi dolgozo, coach, medidtor, web-
dizajntervezd stb.

Hobbinyelv P A hivatalos szakmak mellett vannak
az emberek egyes csoportjaira jellemzd kedvtelések,
foglalatossagok, hobbik, amelyeknek szintén sajatos
szokészletitk van. Az ilyen ,nyelveket” gyakran ne-
vezik hobbinyelveknek, masként: kedvtelések, foglala-
tossagok ,,nyelvének”. Jellemz6, hogy az egy csoport-
ba tartozok egymas kozotti beszélgetését a kiviilallok
nem mindig értik (példaul a szamitdgépes jatékokkal
kapcsolatos kommunikacio érthetetlen a csoporton
kiviiliek szamadra).

Eletkori nyelvvaltozatok P Az életkori nyelvvalto-
zatok (didknyelv és ifjusagi nyelv) egyik legfontosabb
jellemzdje a tarsadalmi elkiiloniilés, az Osszetartozas
megjelenitése a nyelvhasznalatban. Az ifjusag nyelve
nem korlatozodik csak az iskoldra, az iskolai élet el-
nevezéseire, hanem Kkiterjed az élet minden teriiletére.
A vilaghalénak koszonhetSen kiilonosen igaz ez.
A mindennapokban az ifjusag valtoztatja leggyakrab-
ban a nyelvét. A mar megkopott nyelvi elemeket el-
hagyjak, helyettiik Gjabb, korabban taldn nem is léte-
z6 divatos kifejezések keriilnek be a nyelvhasznélatba.
Ti mai tizenévesként mar nem is biztos, hogy értitek

a néhdny évtizeddel ezel6tti fiatalok nyelvhasznalatat.
(Ki tudja példaul, hogy mit jelent Gyorsan beburkolok
valamit a talpondlléban mondat?) Valdszintleg értitek,
de elavultnak érezhetitek a huszonévesek divatszavait
(lol, sirdly, csdcsumi), és lehet, hogy mire ezt a konyvet
olvassatok, mar a crush, a cringe vagy a flexel sem lesz
korszerd.

Az interneten haszndlatos spontdn (masodlagos)
irasbeliség is csoportjellemzéket mutat. A fiatalok kii-
lonféle csoportjai kialakitottak sajat internetes ,,nyelv-
jardsaikat” (a dialektus, szociolektus mintdjara ezeket
digilektusnak is nevezhetjiik).

Szleng P> A csoportjellegti szovegek legelterjedtebb
fajtaja manapsag a szleng. A szlenget elsdsorban a tar-
sadalmilag elfogadott sztenderd nyelvi valtozattol valo
eltérés jeloli ki. A szleng olyan szociolektus, amelyet
tobbnyire a sok id6t egyiitt tolt6, azonos érdeklédési
korhoz tartozo kisebb csoportok hasznalnak. Ezekben
a csoportokban a kozosen elfogadott nyelvvaltozat
hasznalata fontos Osszetartd szerepet tolt be, ugyan-
akkor a tobbiektdl valo kiillonbozdségiiket is kifejezi.
Oldott és kozvetlen stilus, kreativitas, jatékossag, kriti-
kus hangvétel, gtiny, szokimondas, folyamatos meguju-
las és nyelvteremtés jellemzi. Amig az argd inkabb az
elkiiloniilés szandékat képviseli, addig a szleng haszna-
lata sokkal inkabb az egyiivé tartozas, az egytittmtko-
dés, az egytlittérzés nyelvi-nyelvhaszndlatbeli kifejezése.
Szilagyi N. Sandor irja: ,Ha egy fiatal bekeriil egy szlen-
get beszél6 tarsasagba, akkor nagyon sok mulik azon,
hogy 6 maga szintén szlenget beszél-e, vagy sem. Ha
igen, akkor a tarsasag nyomban befogadja, ha viszont
nem, akkor a csoport tagjai ezt Gigy értelmezik, hogy az
illeté6 nem egészen kozéjiik valo.”

A szleng legtobbszor a beszédhelyzettel fiigg Ossze.
Informalis, bizalmas beszédhelyzetben (pl. egy oldott
barati tarsalgas soran) mindenki szivesen hasznalja a
szleng sokszor vicces, vulgaris, talalé elemeit.

A szleng leginkabb feltin6 csoportnyelvi valtozata a
didknyelv, az iskolasok szlengje. Eleinte leginkabb az is-
kolaval, tanulassal kapcsolatba hozhat6 szdkincse tlint
fol, am a feln6vé nemzedékek egy ideje magukkal vi-
szik, és az élet valamennyi teriiletére alkalmazzak.

A szleng értékelése rendszerint megosztja a beszéls-
ket. Egyesek a nyelv leépiilését latjak benne, mig ma-
sok éppen a nyelvteremtd erejét tidvozlik, mivel friss
szavakkal, szoképekkel, kifejezésekkel Ujitjia meg a
nyelvet.

A szleng nyelvi jellemzdi P A szlengre jellemzé
legfontosabb nyelvi vonasok:
o rendszerint érzelemleplez6 beszédmod: szeretlek
helyett birlak; jarok vele helyett I6gok vele;
o a kozhasznalatu szé helyettesitése massal: ldny
helyett csaj; apa helyett fater, ds;
o expressziv szinonimak: szdj helyett csacsogo,
bagélesd, kenyérlesd;
o roviditések: szuper helyett szupi; 6rok harag he-
lyett orihari; torténelem helyett tori;



o képszertiség: 'sokat beszélé ember’ szovegldda; "ut-
can alldogalva var’ szobroz;

o fokozasok (tulzas vagy kicsinyités): megy és jar
helyett oson, vonszolja magdt, elsopor, elrongyol,
sasszézik, betolat, eltolja a biciklit;

o metaforahasznalat: Miért kell folyamatosan kagy-
l6zni?;

o ujfajta kifejez6 szolasok, kozmondasok: Kevés
vagy, mint dobostortdban a ritmusérzék.; Nehogy
mdr a bandn hamozza a majmot!

Korabban az volt jellemzd, hogy a szleng a beszélok
szaméra egyféle (valaszthatd) beszédmod volt a tobbi
kozott, ugy is nevezték: kiegészitd beszédmod. Ujabban
azonban megfigyelhetd a szleng terjedése példaul a mé-
diaban (sajtoban, radidban, televizidban, interneten), s
mintha egyre inkdbb széles kor(, dltalanosan elterjedt
beszédmodda valna. Ugy tinik, hogy kilép a csoport-
nyelvek kategoriajabol, és beépiil a koznyelvbe.

Arg6é P A nyelvészetben a csoportnyelveken beliil
rendszerint kiilon targyaljak az argot (masként: tolvaj-
nyelv, jassznyelv), mert ennek a csoportjellemz6kon tul
van még egy jellemzd nyelvi tulajdonsaga: a titkossag.
Az arg6 azért jott létre, és azért véltozik gyorsan, hogy

Kérdések, feladatok

P> 1. Miért sziikséges az anyanyelv szavainak folyama-
tos tanuldsa? Fogalmazz meg ezzel kapcsolatban
5 érvet, és fejtsd ki szoban osztalytarsaidnak!

P 2. Milyen nyelvvaltozatba sorolnad a kdvetkezd sza-
vakat? Természetesen egy-egy sz6 tébb nyelvval-
tozatba, nyelvi kategoéridba is besorolhato! (Hasz-
nald a 92. oldalon talalhato tablazatot!)

hangtorvény, észkombajn, Gvegbeton,
kurdtor, csetresz, nanotechnolégia, bekovet,
dada, karabiner, AutoCad, pendrive, makuka,
sercli, Ptk.

> 3.A székészlet rétegzédésének egyik szempontja az
életkor. Gy(ijts olyan szavakat, amelyek jellemz&ek
egy-egy életkorral

ELETKOR JELLEMZO SZAVAK

2-5év

10-12 év

12-15 év

30-40 év

60-70 év

beszél6i egymassal olyan kozléseket tudjanak valtani,
amelyet masok nem értenek meg. Ez a sajatos nyelvval-
tozat leginkabb a térvényeken kiviil allo csoport 6ssze-
tartozasat fejezi ki, és jellemzéen sok durva nyelvi
elemet tartalmaz. Magyarorszagon mar a 18. szazadtdl
kezdédbéen megjelennek a zsivanynyelv gytjteményei: a
korabeli biiniigyi hatosagok allitottak Ossze elséként a
blinozok sajatos kifejezéseinek szojegyzékét.

Familiaris nyelvhasznalat P A legsziikebb kozossé-
geknek (csaladoknak, barati tarsasagoknak, iskolai osz-
talyoknak, csoportoknak) is lehet sajat nyelvvaltozatuk,
vagy legaldabb néhany olyan kifejezésiik, amelyet csak
6k hasznalnak; vagy el6fordulhat, hogy bizonyos koz-
nyelvi szavakat olyan sajatos jelentésben hasznalnak,
amelyet csak 6k értenek. Ezeknek a kis csoportoknak
a sajatos nyelvi elemeit nevezziik familiaris nyelvhasz-
nalatnak.

Idiolektus P A nyelvet minden egyes ember kiilén-
bozbképpen hasznalja. Egyéni nyelvhasznalatnak vagy
idiolektusnak nevezziik azon nyelvi elemek vagy for-
dulatok Osszességét, amelyek egy adott személy nyelv-
hasznalatdra specialisan jellemzdek.

P 4.Valassz egy olyan hirt, amelyet napilapokban és
a bulvarsajtéban is megtaldlsz! Hasonlitsd 6ssze a
két szoveg széhaszndlatat, stilusat!

> 5.Szarmazott-e mar barmilyen nyelvi konfliktusotok
abbdl, hogy nem értettetek meg egy sz6t ponto-
san? Beszéljétek meg tapasztalataitokat!

P 6.Egy hasonlat szerint a nyelvhasznélat olyan, mint
az 0ltozkodés. Tehat ahanyszor atéltoziink, annyi-
szor Ujabb és Ujabb nyelvvaltozatot hasznalunk. irj
leilyen, a ,nyelvi atoltdzésre”, nyelvvaltozatvaltasra
vonatkozo beszédhelyzeteket!

P 7. Alkossatok harom-négy fés csoportokat, s minden
csoport egy-egy tantargy szakszokincsébdl gydiijt-
son 0Ossze legalabb tiz példat! Beszéljétek meg
ezeknek a szaknyelvi terminusoknak a jelentését,
elemezzétek, mennyire pontosak, mennyire tanul-
hatok!

P> 8. Mutasd be a sajat hobbid nyelvét, magyarazd meg
tarsaidnak az ismeretlen fogalmakat!

P 9. Gyljtsetek sportnyelvi kifejezéseket a kdvetkezd
sportagakban: kosarlabda, futball, Uszas, ©6kol-
vivas, oOttusal Nézzetek utana A magyar nyelv
torténeti-etimoldgiai szétdraban, hogy mikor kerdil-
tek a sportdg szokincsébe az altalatok gydijtott ki-
fejezések, majd éllitsatok 6ket idérendi sorrendbe!




P 10.1gazold vagy cafold a kévetkezo, a szleng kapcsan > 11. A szleng folyamatosan gyarapodik a szaknyelvek-
tett nyelvészi megallapitasokat! bdl is. Ezt bizonyitjak az alabbi példak is.

» A szlengben ,8si nyelvteremté és nyelvmeguijitd L . Y
9 y 4 94 Kititést kap — az orvosi nyelvbdl

er6 van”. ! . =
(Barczi Géza) Rdstartolt a srdcra — a sportnyelvbé|
+ Egyszerre van meg benne ,a kiilénb6zés 6szt6-
nods vagya” és ,a csoporthoz tartozasnak, a be- Gy(jts te is hasonl6 példakat!

avatottsagnak a kifejezése”.
(Kovalovszky Mikiés) [ 12.Beszélgess a sziileiddel, nagysziileiddel a fiatal-

* A szlengben megmutatkozd ,nyelvi jaték és a korukrol, munkajukroél! Készits olyan szészedetet,
spontan onkifejezés az emberekre jellemzd &si amelyben bemutatod az éltaluk hasznélt csoport-
vonas”. nyelvi jellemzoéket, illetve szlenget! Haszndld a

(Eric Partridge) Retré szotdrt!

P> 13. Azonositsatok a képeken lathaté beszédhelyzeteket, hatarozzatok meg a kommunikécié tényezéit! Milyen
csoportnyelvekre jellemz6 kifejezések kerlilhetnek elé ezekben a beszédhelyzetekben?

i — _,i s

:

Gyakorlas

,Bizonyos fogalmak s az 6ket jelold szavak is felekezeti kotottségliek, s elsésorban a felekezeten belll hasz-
naljak éket. llyen a romai katolikus bencés, els6dldozd, ministrdl, Grfelmutatds, a protestans konfirmdl, konfir-
mandus, presbiter, a zsido pdszka, sdbesz, téra. Vannak olyan azonos vagy lényegében azonos fogalmak is,
amelyeket felekezetenként eltéré széval jeldlnek, mint példaul (eldl a romai katolikus, utdna a protestans
megfelel6 all): mise: istentisztelet; miseruha: paldst, Luther-kabdt; plébdnia: pardkia; plébdnos: lelkész, tisztele-
tes, vagy a koszonésformak: Dicsértessék a Jézus Krisztus!; Aldds, békesség! (reformatus), Erés vdr a mi Isteniink!
(evangélikus).”
(Kiss Jen&: Tarsadalom és nyelv. In: A magyar nyelv és irodalom enciklopédidja.
Fészerk.: Sipos Lajos. Magyar Kdnyvklub, Budapest, 2002. 233.)

P 1. Mit jelent a felekezet s26?

P 2. Gyljts 6ssze olyan szavakat, amelyek az egyhazi szertartasok vagy tinnepek szakszékincséhez tartoznak!




Nyelvjarasaink

e oo Nyelv és élet

,Nyeletlenked6 székely kolkok! Bizonyara ismeritek a Micimackot. Egy angol bécsi irta, és nagy humoristank,
Karinthy Frigyes forditotta magyarra. Node, hogy ti is értsétek, és hirdesse az 6si gobé virtust, ne csak az an-
gol meg magyar szamdrsagokat, Malna Andras Alajos, csikszentgdloncséri tanité bacsi atlltette nektek székely
nyelvre is. [..]

Alig es pitymallott, hogy Misimacké kitlisténkedett a dunyha alél. Fain, himzett harisnyanadragot cibalt
magara, met rendes székely medve nem menyen ki cséré popsival az erdébe, mint a pestiek. Vasalt ing, 13jbi,
hosszu szaru csizma, rendesen megpucolva, porge kalap, arvalanyhajjal, széval ahogy kell. Még a bajszat es
megpodorte egy csepp suviksszal. A csizmaszarba bécsusztatta a kacorbicskat, met sosem lehessen tudni, mi
minden torténik.

Azzal kilépett a Goloncséri Pagonyba, hogy 6 aztan most rendet csal, met a vacaksagbol elég vot.

Egyenest a méhekhez tartott. Dogoztak az istenadtak, hogy majd meg szakattak belé, csak ugy csepegett
réluk a verejték. De azétt 6k es vasalt csikos ingbe votak, met a székely man csak igy dégozik.

Miko lattak Macké uramat, megalltak az iparkoddasban s nézegették nagy csuful, met rogton tuttak, hogy mit
akar.

— Adjon Isten magiknak szép jo reggelt! - emelintette meg Misimacké a porgekalapjét, ahogy illik. — Aztan azt
akartam magiknak mondani, hogy eztantdl arrafelé tobbet nem leszen herregés meg acsarkodas, ha gyuvek a
mézér, met istenuccse csufot csalok magikbdl, értik-e?

— Hanem aztan ugyanbiza mivel csalja kied azt a csufot? — vihogtak a méhek. — Ejszen megint azzal a rozsdas
kacorbicskaval mind nyeletlenkedik, mint a multkoriban? Vette-e észre, hogy nekiink kiissebb ugyan a bicskéank,
de ezerszer annyian vagyunk?

— Ha nem mondom, észrevettem - vigyorgott huncutul a bajsza alatt Misimacké —, hanem magik meg észrevet-
ték-e, mekkora blihnagy permetezégépet cepeltem haza a tegnap a brasséi Praktikerbé1? No, Isten dlgya magikat!”

(Orban Janos Dénes: Elsé és egyetlen fejezet, melyben Misimacké rendet csél a Goloncséri Pagonyban.
In: U6.: Alkalmi mesék idegbeteg folnétteknek. Erdélyi Hiradd Kiado, Kolozsvar, 2012. 15-17.)

1. Szépirodalmi miivekben mar tobbszér taldlkozhattal nyelvjarasi elemekkel. Ertelmezd a széveget, keresd meg,
milyen nyelvi eszkozoket kdlcsondz a székely nyelvjarasbdl az ird! Hasznald az interneten talalhaté székely-
magyar elektronikus szétarakat, és készits magadnak széjegyzéket a most elolvasott szévegbdl!

2. Keress ra valamely videdmegoszté oldalon a székely nyelvleckékre, és hallgasd meg!

C Hogy is volt?

Kordbban tanultuk, hogy a nyelvek nyelvvaltozatok for-

majaban léteznek, igy egyetlen nyelvrél sem mondhaté
el, hogy teljesen egységes. A nyelv sokszinliségét tapasz-
talhatjuk meg, amikor egy debreceni vagy egy hollokéi
ember beszédét hallgatjuk, de azok is kiilonféleképpen
nyilvdnulnak meg, akik eltéré tarsadalmi réteghez, (fog-
lalkozasi) csoporthoz vagy nemzedékhez tartoznak. Az
egykor féképp allattenyésztésbél és foldmuvelésbol é16
magyar falusi kozosség teljesen atalakult; az elvandorlas,
a gazdasagi fejlédés és az iskoldzottsag mértékének no-
vekedése a nyelvhaszndlatban is valtozasokat inditott be.

Ismertek olyan kifejezéseket, amelyek csak bizonyos
tdjegységekre jellemzék? GyUjtsetek ilyen szavakat!




A nyelv teriileti tagolodasa

A nyelvtudomany vizszintesnek nevezi a nyelv teriileti,
azaz nyelvjarasokra vald tagolddasat. Nyelvjarasnak
(dialektusnak) egy adott foldrajzi teriileten él6 tarsa-
dalmi csoport sajatos nyelvhasznalatat nevezziik.

A 19. szdzad masodik felétdl kezdtek el a nyelvja-
rasok visszaszorulni, mert nagymértékben felgyorsult
a gazdasagi fejlédés, az iparosodas, a fokozddé belsd
migracio, s az elmult évtizedekben a televizio, a radio,
az Ujsagok és az internet van nagy hatassal a nyelvhasz-
nélatra. Ez a hatds pedig hattérbe szoritja a kiillonb6z6-
ségeket, és erdsiti a koznyelv hasznalatat.

Mivel foglalkozik a dialektolégia? P A dialekto-
logia nyelvjarasok (dialektusok) kutatasaval foglal-
kozik. A kutaték eredetileg a gazdalkodo életmddot
folytatd falusi ember nyelvhasznalatat tanulmanyoztak
hangtani, alaktani és lexikai szempontbdl, s ezen tul a
nyelvjarasi jelenségek foldrajzi elterjedését vizsgaltak.
Napjainkban a dialektolégusok azt is feltarjak, hogy a
falun é16k milyen mértékben képesek megérizni eldde-
ik nyelvét, emellett a varosban é16k altal beszélt nyelvet
is tanulmanyozzak.

Manapsag a technika fejlédésének koszonhetéen fej-
16dott ki a szamitogépes dialektologia. Az eddig elké-
sziilt nyelvatlaszok digitalizalasaval konnyebben lehet
Osszehasonlitani és szines térképeken szemléltetni a
nyelvi jelenségeket.

A nyelvatlaszok P Az eddigi legnagyobb vallalko-
zas A magyar nyelvjdrdsok atlaszdnak elkészitése volt.
A magyar nyelvtudomany elsé nemzeti atlaszanak
adatait 1949 és 1964 kozott gytjtotték nyelvészeink.

Az atlasz anyaganak gytjtése a teljes magyar nyelv-
tertileten folyt, azaz nyolc orszag 395 kutatépontjan
(ebbdl 68 esik az orszaghataron kiviil) 6sszesen 12 560
adatkozlot kérdeztek meg. A nagyatlasz sszesen 1162
térképébdl 617 (53%) lexikai, 365 (31%) morfologiai és
189 (16%) fonetikai adatokat tartalmaz.

2010-ben kezd8détt el az Uj magyar nyelvatlasz gytj-
tése a magyar nyelvteriilet 186 kutatépontjan (Magyar-
orszag: 100, Romania: 40, Szlovakia: 26, Szerbia: 6,
Ausztria, Horvatorszag és Ukrajna: 4-4, Szlovénia: 2),
kutatopontonként tiz adatkozlGvel. A kutatas sordn a te-
repmunkasok 268 kérdésre épiilé szovegfelvételt készi-
tettek. Az adatok feldolgozasa jelenleg is tart.

A nyelvjarasi régiok P Egyes orszagokban (pl. Né-
metorszag, Olaszorszag, Ausztria) bizonyos nyelvjara-
sok kozott oly nagyok a kiilonbségek, hogy a beszélok
nem értik meg egymdast. A magyar nyelvteriilet vi-
szonylag egységesnek mondhato, de a magyar nyelv-
jarasokra is igaz, hogy mind hang- és morfémaallo-
manyukban, mind szokészletiikben kiilonboznek
egymastol. A peremvidék nyelvjarasai, koztiik példaul a
moldvai csango oly sok archaikus sajatossagot és roman
kontaktusjelenséget hordoz, hogy a szavak szintjén nem
mindent értiink beldle.

A teljes magyar nyelvteriiletet 6sszesen 10 nagy
nyelvjarasi régiora oszthatjuk:

1. nyugat-dunantuli, 2. kozép-dunantali-kisalfoldi,
3. dél-dunantuli, 4. déli (régebben dél-alfsldi), 5. paldc, 6.
Tisza-Koros vidéki, 7. északkeleti, 8. mez6ségi, 9. székely,
10. moldvai csang6 nyelvjarasok. A nyelvjarasi régiok
szinte mindegyike atnyulik a hatdron, s harom koéziiliik
teljesen a mai Magyarorszag hatarain kiviil esik.

\/_/

Jelmagyarazat

P13 Nyugat-dunantdli régio 6. Tisza-Kords vidéki régio
2. Kozép-dunantili-kisalfoldi régio I Eszakkeleti régio
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> 1.Latogass el a www.bihalbocs.hu és a geolingua.

A nyelvjarasok sajatossagai P Most azokat a
nyelvjarasi jelenségeket mutatjuk be, amelyeket a leg-
kénnyebben felismeriink, mert eltérnek a sztenderdtél.
A nyelvjarasok maganhangzdérendszere két hanggal
gazdagabb a koznyelvénél: a zart é-vel (kozépsé nyelv-
allasu, magas hangrendil) és a paldoc nyelvjarasban
hasznalatos hosszt é-vel. A zart ¢ hangot a magyar
nyelvteriilet nagy részén hasznaljak, csak a moldvai ré-
gio északi részén, a mez3ségi és az északkeleti régioban
nem ismerik (bar i€ kettéshangzoéban itt is el6fordul).

Szinte mindenki altal ismert hangtani jelenség az
0-zés (0szik, embor, 16szdk), leginkabb a déli nyelvja-
rasteriileten jelenik meg ott, ahol a tobbi nyelvjarasban
zart é-t ejtenek. Eléfordul 6-zés a dél-dunantuli régié
egyes tertiletein is.

A Mezdség jellegzetessége, hogy o helyett a-t ejte-
nek: szaba ’szoba’, razs rozs’, sak ’sok’, mast 'most’,
magyaré ‘mogyord’, de hasznaljak a megyen, teszen
igealakokat is, ez utobbi az északkeleti nyelvjarasban
is hasznélatos. Eszakkeleten zar6dé kettéshangzékat
is hallhatunk, azaz az 6, 6, é helyén ou, Gji, e¢, éj difton-
gusokat ejtenek az emberek (pl. szép ~ szep ~ széip,
volt ~ vout).

Az i-zés a paldc nyelvjarasokban, a Dunantul északi
részén és a Tiszanttlon figyelheté meg, itt az ¢ helyén 7
jelenik meg: nigy, beszid, dicsir.

A massalhangzok rendszerében az ly hidnya vagy
megléte okoz mennyiségi eltérést. A paldc nyelvijaras
példaul megbérzi az ly hangot, de Pozsony kornyékén,
Somogy bizonyos részein és a dunantuli nyelvjaras nyu-
gati peremén az ly és a j is hianyzik, helytikon az | hang
foglal helyet: gereble, halla. Fels66rben és Moldvéban a
ty és a gy hianyzik, helyette cs és dzs fordul el6 az alab-
biak szerint: kutya ~ kucsa, gyerek ~ dzserek.

A fenti példak olyan tajszavak, amelyek a veliik meg-
egyez6 koznyelvi szotdl csak kiejtésiikben térnek el,
ezeket alaki tajszavaknak nevezziik.

A nyelvjarasok szokincsében szamos olyan tajszdval
talalkozunk, amelyeket az adott nyelvjarast nem ismerdk
nem értenek. Lehetséges, hogy a nyelvjaras a koznyelvben
ismert fogalmakat jelol mas hangsorral, de el6fordulhat,
hogy az adott dologra a kdznyelvben nincs kifejezés. Az
ilyen nyelvjarasi kifejezéseket valodi tajszavaknak nevez-
ziik. A koznyelvi kifejezésre a nyelvjarasban egy egyedi
hangsorral jel6lt szot hasznalnak: az északkeleti nyelvjaras-
ban példaul puffancs ~ fank, Kalotaszegen és a Mezdségben
a cdp ~ bakkecske, a palocban a gurja ~ krumpli.

Az is el6fordul, hogy a tajnyelvben ugyanaz a kife-
jezés mas fogalmat jel6l, mint a koznyelvben. A jelen-
tésbeli tajszavak is gyakran vezethetnek félreértések-
hez a nem nyelvjarasi és nyelvjarasi beszélok kozott (pl.
bogdr’légy’, borsé ’bab’).

A legfeltlinébb nyelvjarasi jelenségek tehat a hangok
és a szokészlet szintjén tapasztalhatok, azonban a tobbi
nyelvi szinten is el6fordulnak.

Morfoldgiai jelenség példaul a koznyelvitdl (és egyéb
nyelvjarasoktol) eltéré ragozas. Példaul a székely nyelv-
jarasban moddhatarozéragként szerepelhet a -t (erdst);
szintén a székelyekre jellemz6 a suksiikolés (kijelentd
modban is mondhassa), ami a koznyelvben hibanak mi-
nésiilne. A paldcban nem hasonul a -val, -vel rag (gye-
rekvel, kandlval). A moldvai csang6 pedig még hasz-
nélja az elbeszél6 és az Osszetett mult idejli alakokat,
amelyeket a kdznyelv mar nem (kére, jdr vala).

A mondatok szintjén el6fordulnak egyeztetési elté-
rések (pl. paldc, északkeleti: Mi van abban a dobozok-
ban?), illetve eltér6 szérendi megoldasok (pl. székely:
Jaj, halok meg! Nem tudom, szét-e fogad.)

1. AK. — Szomord” a helsets"nk Mor ig¥ csék harom csélad mérdtt & folubé | még, diak
aldpotpsilk vi'tbk, & twbbit mind elvitték || fol Csebe, || még oszt dlak mettuttynk szokm, |
atmente nk Mégydrh®. || De hit ot laktink, ot ldktonk k't héndpig is igiz-¢. De ott ojd hazhé
mentd nk, hogy igy lattém é csilligos eget dccid, niks léfekattink. || Ollbn rosz cseléthizbi || de
masut nem vot kel éggyeldre. | Hlelmink égydliallaba nem véi, még osz nem hoszidk @ batydjim
onnén Bakéhdzardl, testvérejim; dzok jadk el élelémvel, rubdvdl, hoty fisztoskodnyi tuggydnk,
hoty tisztdt tuggyunk vianyi. || Sokdjig ot ldkeink, de oszt | én hizbgysttem égy | kbt hé'tre | idé,
hogy mdgis szétnézzek, hogy wii van itt. | Hot dgyé Bakdhazard méntem | éggyelire, &k gyotiek is
velem be. | Hg szomori vt @ helzet, igdz-é. | De mégis kimentem odd jé hazbd, mer é | hové véls
totok votlk, gortvajijik, igdz-é, || dzak meg it plid'taic fol | & | termést, széndt, taibrmant, mindént

P> Részlet egy nyelvjarasi szovegbdl a medvesalji Dobfenek telepiilésrsl. Cs. Nagy Lajos gy(jtése 1994-bél.

Kérdések, feladatok

elte.hu honlapokra, és nézd meg, hogy néz ki egy
internetes hangostérkép! Valassz ki egy szot, és
nézd meg a terileti véltozatait!

P 4.Vdllalndd-e, hogy egy allasinterjun valamelyik

nyelvjarasi valtozatot haszndlod, és nem a szten-
derdet? Indokold réviden valaszodat!

P> 2.Nézz uténa, mit jelent a bihalbocs sz, amely a
szoftver névaddja lett!

P 3. Gyljts valddi tajszavakat a nyelvjarasteriilet 10 ré-
gidjabol!

P> 5.Beszélgessetek arrél, hogy milyen a nyelvjarasok
tarsadalmi megitélése Magyarorszagon!

> 6.Keresd meg a térképen, hogy az egyes nyelvjarasi
régidokhoz mely nagyobb varosok, tdjegységek tar-
toznak!




=+ Az egyes nyelvjarasi régiok néhany koznyelvtél eltéré jellegzetessége
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5. Paloc régio
R

e zart é hasznalata (nekém, keddén, gyerék)
o kdznyelvi 6, 6, é helyén nyitddé diftongusok (juo, erdid, ién ['én’])
¢ ha két egymast kovetd szotagban a maganhangzé d és a (pl. hdzba),
akkor az a helyett zartabb o-t ejtenek (hdzbo, magdnok)
e hosszu i, u, G helyett révid j, u, i (igy, ugy, tiiz)
e ly helyett / (olan, hel)
* a v hang zongésiti az el6tte allo zongétlen massalhangzot (Vazs vdarmegye)
e zart révid maganhangzéra végz8dé helyhatarozoéragok (-bu, -bi; -ru,-ri; -tu, -ti)
e -nyi f6névi igenévképzd (kaszdnyi, mégmutatnyi)

e zart é hasznalata (nemés, légyén, Iéhet)

e nincsenek diftongusok (jo, erdéd, én)

® az g zartabb ejtése

e [-zés (firfi, diszndolis)

e zart hosszi maganhangzora végz4dd helyhatarozéragok (-bu, -bd; -ru, -rd; -tu, -tii)
e | helyett hosszi maganhangzo a -val, -vel ragban (séva, kenyirré)

e -nyi f6névi igenévképz6 (mégniznyi, vénnyi)

e §-zés (kiménnek, embdér, emlikszok, kéllott, kendor)

e zarodé diftongusok (vout, széip, csépldiigép)

e -nyi f6névi igenévképzb (vendégaiinyi, siitnyi)

® T/1.-ben a hatarozott helyett altaldnos ragozasu igealak
(mikor azt elvégeztiink)

o §-zés (engdmet, teritottiik, mégréggelizni)

e kdznyelvi 0, 6 zartabb ejtése (rula, kii)

o zart hosszU maganhangzora végz6dd helyhatarozéragok (-bd, -bdi; -rd, -rii; -td, -td)
o szOvégi -r kieshet, az el6tte |évé maganhangzd megnyllik (6t érakd, akkd)

o kdznyelvi a helyén rovid g, kdznyelvi d helyén hosszu @ (tdndr, valésédg)
e [-zés (tenyir, inek)

e zart é haszndlata (mindénesetre)

o Jy-ezés (lagy | ejtése azokban a szavakban, ahol ly-t irunk)

e zardédo diftongusok (vout)

¢ ¢ helyett e a sz6tGben toldalék nélkil is (tehen, vereb)

o t végl igék rovidebb mult ideji alakja (nyittam, kéttem)

e a -val, -vel rag nem hasonul (embérvel)



6. Tisza—Koros vidéki régié

e zart é hasznalata (elméntiink)

e zarddo diftongusok (nouta, élisszel, éides)

e [-zés (tiged, ebid)

e v tovl igék maganhangzds alakban (hi, vi)

e zart hosszU magdnhangzora végz&do helyhatarozdéragok (-bu, -bd; -ru, -rii; -tu, -td)
e sukstikolés (kijelenté6 mddban Idssa, tartsa)

e zardado diftongusok (vout nagy disznoutor)

e jé nyitddo diftongus (testviéreket, hurkakiészitiés)

e |, U, (i helyett néha révid maganhangzo (viz, turou, tiiz)

e a lesz, vesz, tesz igék ragozasa E/3.-ban leszen, veszen, teszen

e g-z3s (o helyett a, pl. bagdr, malam)
o ritkdn ejtenek hosszi maganhangzokat
* megyen, teszen, veszen E/3. igealakok

e és helyett s kot6szo

o suksiikolés (kijelenté mdédban ldssa, tartsa)

e nyilt & (megvdrtdk, ndked)

e zartabb d, a, 0-6, 6-6

e nyitddo diftongusok (juo, fidd)

¢ 0 helyett néha a (karso)

e ¢ helyett e a szét6ben toldalék nélkil is (tehen, szeker)

e g-zas (asszan ['asszony’])

e sz-ezés (s helyett, pl. szok [sok], maszt ['most’], sz [k6t6szd])

o ty helyett cs, gy helyett dzs (kucsa, dzserek)

e zartabb a

o |y-ezés (lagy | ejtése azokban a szavakban, ahol ly-t irunk)

e archaikus nyelvi formak (elbeszélé mult, pl. kérdé; folyamatos mult,
pl. ér vala; befejezett mult, pl. adott vala,

e nyitodo diftongusok (bi€, kigszaz ['kétszaz'])




Fontos megjegyezni, hogy a nyelvjarasi régidk igen nagy kiterjedésiek, ezért a régidkon beliil is sok eltérés tapasz-
talhato, minden régio kisebb nyelvjarasi teruletekre oszthato, és e teriileteken belul is vannak elkiloniil6 nyelvjaras-
szigetek. lgy a tdblazatban kozolt jelenségek sem mindig jellemzéek az adott régié egészére.

P 1.Vajon miért a moldvai régié nyelvhasznalata a legarchaikusabb? Kik a moldvai csangok? Nézz utéana, és készits
kisel6adast!

P> 2. A geolingua.elte.hu weboldalon hallgass meg néhany nyelvjarasi hangfelvételt! Az oldalon talalhaté térképek
segitségével dllapitsd meg, hogy az adott szoveg melyik régidba tartozik, és keress benne példakat a fenti tabla-
zatban is szerepld nyelvi jelenségekre!

Gyakorlas

Noé barkaja felé
Nagy Imre-festmény hdtdra

Be kell hordanunk, hajtanunk mindent.
A szavakat is. Egyetlen sz6,

egy tdjszo6 se maradjon kint.

Semmi sem folosleges.

Zuhoghat akar negyvenezer nap
és negyvenezer éjjel, ha egy
buboréknyi lelkiismeret-
furdalas sem koveti a barkat.

Mert leapad majd a viz.
Es folszarad majd a sar.

Es akkor majd a megérzétt,
a meglévd szobol ujra-
teremthetjik magat
az elsé buzaszemet,
ha mar igével élnlink
tovabb nem lehet.
(Kényadi Sandor: Noé bdrkdja felé, 1978)

P 1. Ertelmezd a széveget! Gylijts te is tajszavakat a kdrnyezetedbdl vagy kiilénbézé nyelvatlaszokbdl, internetes
oldalakrol! Példaként felsorolunk néhdny szétart:
» A romdniai magyar nyelvjdrdsok atlasza. 1-XI. kotet. Szerk.: Murddin Laszlé-Juhdsz Dezs6. Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag, Budapest, 1995-2010.
* Imre Samu: Felsédri tdjszétdr. Akadémiai Kiado, Budapest, 1973.
« Uj magyar tdjszétdr. 1-IV. kotet. Fészerk.: B. Lérinczi Eva. Akadémiai Kiado, Budapest, 1979-1998.

P> 2.0lvasd el Kanyadi Sandor életrajzat, és allapitsd meg, nyelvjaras volt-e az anyanyelvvéltozata! Nézz utéana, hogy
ez a nyelvvaltozat hogyan jelenik meg a verseiben! Keress magyarazatot arra, hogy miért volt olyan fontos a
koltének minden egyes magyar szé!




Nyelvpolitika

ese Nyelv és élet

A francia forradalom, a Bastille ostroma a szabad-
sag jelképévé valt szerte Eurépdban. Ebben az
id6szakban mar javdban folyt Franciaorszagban
a tobb évszazados tudatos kiizdelem azért, hogy
az ,egy nemzet egy nyelv elve” az orszagban meg-
szilarduljon, s egy Périzs kornyékén hasznalt dia-
lektus, a francia legyen az allam hivatalos nyelve.
Maga a nemzetéllam fogalma is francia eredetd.
Ez az 4llami torekvés az idézetbdl is kiderdil:

1. Elevenitsd fel a francia forradalomrdl ta-
nultakat! Beszélgessetek a szoveg alapjan
arrél, milyen nyelvpolitikat folytatott a
korabeli francia allam! Hasonlitsd &ssze
a mai francia helyzettel! Nézz utana, mi az
orszag hivatalos nyelve!

2. Nézd végig Eurdpa orszagait! Keress tobb-
nyelvi orszagokat!

3. Mi lehet a kiilénbség a hivatalos nyelv és
az dllamnyelv koz6tt? Nézz utdna az inter-
neten!

& Hogy is volt?

.Grégoire abbé, Blois plispoke 1790 augusztusaban teljes
Franciaorszagra kiterjed6 kérddives felmérésbe kezdett az
orszagban hasznalt dialektusokrdl. A Jelentés a dialektusok
megsemmisitésének sziikségérdl és ennek eszkdzeirdl és a
francia nyelv haszndlatdnak egyetemessé tételérél cimet vi-
selé munkajat 1794. junius 16-an ismertette a Konventnek.

»A jelentés pontos latlelet a kor nyelvi sokszinliségérél,
amelyet meg kell szlintetni, mert az egyetlen fennmara-
dasra mélto nyelv a francia. A helyzet fontos és siirgetd,
mivel az akkor 25 millids francia népességbdl legalabb
6 millio, féleg vidéken é16 polgar egyaltalan nem beszélt
francidul. A dialektusok szegényesek, a forditasnak ellen-
allnak, hatraltatjak a forradalom munkajat. A mezégazda-
sag fejlédését is lehetetlenné teszik, hiszen a gazdak egy-
mast sem értik.

A jelentés kovetkezményeként Ujabb dekrétumokban
erdsitették meg a francia nyelv hasznalatat, a dialektust
hasznalo tisztvisel6ket példaul 6 havi bortonre itélhették
az 1794 juliusdban hozott térvények értelmében.«”

(Ortutay Katalin: Nyelv és hatalom dsszefiiggései
Franciaorszdgban. Ada, 2012. 20.)

Eddigi torténelmi tanulmanyaid soran tobbszor taldlkozhattal mar a tdbbség-kisebbség viszonyaval, tanultal tébb-

nyelvi dllamok torténelmérdl is.

Folytasd tovabb a kutatast! Idézzétek fel kozdsen, hogy milyen nyelvpolitikét folytatott példdul az Oszman vagy

a Habsburg Birodalom!

Milyen nyelvpolitika jellemezte a 20. szazad masodik felében a Szovjetunié fennhatésaga alatt 1évé orszagokat?




Mi a nyelvpolitika?

Egy allam tudatos, elére megtervezett tevékenységet vé-
gez annak érdekében, hogy bizonyos politikai, gazdasa-
gi, tarsadalmi, kulturalis stb. célokat elérjen. Ez a tudato-
san végzett tevékenység a tarsadalomnak szinte minden
teriiletére kiterjed. Ennek megfelel6en szoktunk beszélni
gazdasagpolitikdrol, tarsadalompolitikardl, kultarpoli-
tikarol, oktataspolitikardl, szocialpolitikarol, és bar még
hosszan sorolhatnank, természetesen nyelvpolitikarol is.

Egy adott allam nyelvpolitikaja szintén elére meg-
tervezett, tudatos tevékenység, amely az allam tertiletén
hasznalt nyelveket érinti. A nyelvpolitika az adott nyel-
vi helyzet fenntartasara vagy annak megvaltoztatasara
torekszik.

Vecses

L

Nyelvek és torvények P Homogén, egynyelvii 4lla-
mok esetében egészen mds hangsulyt kapnak a nyelvpo-
litikai intézkedések, mint egy olyan orszdgban, amelyben
szamos nemzetiség ¢l egytitt, és amelyet nyelvi sokszind-
ség jellemez. Egy adott allam nyelvpolitikdja hatarozza
meg azt is, hogy az orszdgban mely nyelvet vagy nyel-
veket tesznek hivatalossa, melyeket téirnek meg, vagy
éppen melyeknek tiltjak meg a hasznalatat. Az allamok
torvényekben hatdrozzak meg, hogy mely nyelv(ek) az
allam hivatalos nyelve(i), és mely népcsoportok nyelvét
fogadjak el kisebbségi nyelvként. Egy kisebbségi nyelv is
lehet hivatalos nyelve egy adott orszagnak.

A magyar nyelv hivatalossagat 1844. november
13-an mondta ki az orszaggyiilés. Ez azt jelentette,
hogy a torvénykezés, a hivatalos ligyintézés és az élet
minden teriiletén a magyar nyelvet kezdték el hasznalni
az emberek. A magyar parlament 2011-ben november
13-4t a magyar nyelv napjava nyilvanitotta.

Nyelvi jogok » Minden embernek joga van ahhoz -
akkor is, ha egy adott allamban kisebbségben él -, hogy
hasznalhassa és fejleszthesse anyanyelvét, apolja kultu-
rdjat. Ezt az dllamnak a torvényhozasaban is meg kell
jelenitenie.

A kisebbségi és nyelvi jogokat nemzetkozi dokumen-
tumokban is rogzitették. Az els, még a masodik vilag-
hébort borzalmainak hatasa alatt keletkezett: az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozatdt 1948. december 10-én
fogadta el az ENSZ-kozgytilés. A nyilatkozat elfogada-
sanak napjat minden évben az emberi jogok napjaként
tinnepeljitk. Joval késébb, 1992. junius 22-én hagyta
jova az Europa Tandcs a Regiondlis vagy Kisebbségi

Nyelvek Eurdpai Kartdjat, és 1996-ban fogalmaztdk meg
Barcelonaban a Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdt.

Azt tapasztaljuk, a kisebbségi és nyelvi jogok léte
onmagaban nem jelent garanciat arra, hogy a jogok a
gyakorlatban is érvényesiilni fognak, sziikség van
a tobbségi allamok tolerancidjara, tamogato jellegli
kisebbségpolitikajara is.

Nyelvpolitika és oktatas P A nyelvpolitika és az
oktataspolitika dontéshozo6i hatdrozzak meg, hogy
milyen nyelven oktassanak az iskolakban: kijeldlik a
tanitas nyelvét, meghatarozzak a kisebbségi nyelvek
helyét és a valaszthatd idegen nyelveket. Igy a nyelv- és
oktatdspolitika, valamint a nyelvi jogok kozott szoros a
kapcsolat. Az oktatas igy valhat egy adott nyelv megtar-
tasanak vagy az asszimilacio az eszkozévé.

Kétnyelviiség P> A vilag lakossagdnak tobbsége két-
vagy tobbnyelvi. Luxemburgnak példdul harom hiva-
talos nyelve van: a luxemburgi a nemzeti nyelv, és mel-
lette hivatalos a francia és a német is. A tobbnyelvi
orszagban él6 emberek altaldban két vagy tobb nyelvet
beszélnek. Az Eurdpai Unid szintén tdmogatja a nyelvi
és kulturalis sokszintséget. Az EU-nak jelenleg 27 tagja
van, és intézményeiben 24 hivatalos nyelvet hasznal-
nak, amelyek a kovetkezOk: angol, bolgar, cseh, dan,
észt, finn, francia, gordg, holland, horvat, ir, lengyel,
lett, litvan, magyar, maltai, német, olasz, portugal, ro-
man, spanyol, svéd, szlovak, szlovén.

Kétnyelviiségen azt értjiik, hogy az egyén az anya-
nyelvén tul egy masodik nyelvet is hasznal a minden-
napi érintkezés soran. Egyéni kétnyelviliségrol akkor
beszéliink, ha a csaladban a két kiilonb6z6 nyelvii sziilé
mellett a gyermek kétnyelvii kozegben né fel: egy ma-
gyarorszagi svab anya és magyar apa gyermeke példaul
lehet kétnyelvi.

A kétnyelviiségnek van kozosségi szintje is: ebben
az esetben egy kisebbségi kozosségre kell gondolnunk,
amely egy olyan allamban €I, ahol az anyanyelve ki-
sebbségi statuszban van, nem hasznalhaté minden
nyelvi szintéren (hivatal, torvénykezés, orvosi rendeld),
ezért az allampolgarnak a tobbségi nyelv ismeretére is
sziiksége van.

A kornyezé orszagokban él6 magyar népcsoportok
ilyen kétnyelvii beszélokozosséget alkotnak: hasznaljak
anyanyelviiket és az allamnyelvet is. A két nyelvet al-
taldban kiilonb6z6 nyelvi szintereken: az anyanyelvet a
csaladban, a templomban, a baratokkal valé kapcsolat-
tartds sordn, mig az allamnyelvet a munkahelyen és az
tgyintézéseknél. Az a kivanatos, ha a beszélé magas
szdbeli és irdsbeli kompetenciaval rendelkezik mindkét
nyelven.

A nyelvi érintkezés (kontaktus) azota létezik, ami-
ota az ember kiilonb6zé nyelveket beszél a Foldon,
igy minden nyelv érintkezik szinte folyamatosan mas
nyelvekkel. A nyelvi kélcsonhatds igy elkeriilhetetlen.
A nyelvi kontaktusok elészor a kétnyelvli beszélék



nyelvhasznalatdban érhetok tetten, hiszen 6k két nyelvi
kdd koziil valaszthatnak spontan vagy tudatosan.

A nyelvi kapcsolatok, a nyelvek egymasra hatdsa-
nak tanulmanyozasa a kontaktolégia nyelvészeti tu-
domanyaganak témakorébe tartozik. A két nyelv fo-
lyamatosan hat egymasra, ez elsdsorban a székincsben
érhet§ tetten, igy un. kontaktusjelenségek jonnek létre.
Az is el6fordulhat, hogy a két nyelv ismerete nem min-
dig egyforma: sok esetben az egyik (4ltalaban az allam-
nyelv) a dominans.

Kevertnyelviiség, nyelvcsere P Amikor a kisebb-
ségi nyelvi készletbSl hianyoznak szavak, a beszélé az
allamnyelvbél veszi kolcson ezeket a lexémakat, s igy jon
létre a kevertnyelviiség az alabbi 6rvidéki példak szerint:

Kérdések, feladatok

P 1.Keress Karpat-medencei jogvédé irodakat! Nézz
uténa, milyen jogsértésekkel foglalkoznak! Beszél-
jétek meg a példak alapjan, hogy milyen emberi
jogokat védenek, s az egyes példak kapcsan miben
kovetkezett be jogsértés!

P> 2.Nézz utdna, hogy a szomszédos orszagoknak van-
nak-e nyelvtorvényeik?

P> 3. Milyen nyelvi jogaik vannak a magyar kisebbségek-
nek a kornyez6 orszagokban? Vesd 6ssze példaul
a szlovéniai és az ukrajnai magyarsag helyzetét!

P> 4, Gyljtsd 6ssze, hogy a szomszédos orszagok felsé-
oktatasi intézményeiben hol lehet magyarul elvé-
gezni egy-egy szakot! Melyek ezek? Kolozsvarott
példaul lenne lehetéséged erdémérndki karon vé-
gezni magyarul?

P 5.a)Latogass el a languagesindanger.eu oldalra, és
tanulmanyozd a magyarul ,Veszélyben a nyel-
vek” elnevezésl projektet! Gydjtsd 6ssze a pro-
jektrél a kovetkezé informaciokat!

célja résztvevoi

megvalositasi teriilet

b) Vitassatok meg, mennyire segithet ez a projekt a
veszélyeztetett nyelvek helyzetén!

P 6.Egy moldvai iskoldban sériiltek a tanuldk jogai,
mert nem biztositottdk szamukra sem az anya-
nyelvi{ oktatast, sem az anyanyelvl pszicholégusi
segitséget. Irjatok védébeszédet, érvekkel tamasz-
szatok ald, hogy miért igényelhetik a tanulék anya-
nyelviikdn ezeket a szolgaltatdsokat!

»Az autobahnon kilyukadt a reifnim.”

’Az autépalyan kilyukadt a gumim.

LVasdrnap délel6tt a bundestrassnin volt egy unfoll.”

"Vasarnap déleldtt a féuton volt egy baleset.”

Ha az egyik nyelv hasznalata teljesen visszaszorul, az
egyén vagy a kozosség szintjén bekovetkezik a nyelv-
csere. Ha egy nyelvnek az utolsé beszélGje is meghal,
akkor a nyelv is kihal.

P> 7.2009-ben az Orszaggydilés elfogadta a magyar jel-
nyelvrél és a magyar jelnyelv hasznalatarél szo6lé
torvényt. Tudod-e, hany siket ember él Magyar-
orszagon? Nézz utana, milyen tevékenységet foly-
tat a siketek érdekvédelmi szervezete, a SINOSZ!

P> 8.Valasszatok egyet a vilag orszagai koziil, majd néz-
zetek utdna a kdnyvtarban vagy az interneten, mi
jellemzi a nyelvpolitikajat!

P 9. Térténelmi tanulmanyaitok alapjan gydijtsetek pél-
dékat a szévegben megnevezett, az emberek nyelv-
hasznalatat fenyegetd nyelvpolitikai esetekre!

,A torténelem soran a nyelvpolitikai intéz-
kedések sokszor tulajdonképpen valamely
nemzetiségi csoport(ok) uldozését és/vagy
valamely masik csoport(ok) privilegizalt hely-
zetének megteremtését/fenntartasat jelen-
tették. llyen erészakos intézkedések példaul,
amikor egész csoportokat vagy egyéneket
asszimildlnak a tobbségi nemzetiségi-nyelvi
csoportba; egyes csoportoknak megtiltjak az
altaluk vallott értékek kifejezését; kozossége-
ket telepitenek ki; belsé gyarmatositast hajta-
nak végre (az orszagban é16 valamely csopor-
tot alsébbrendiiként kezelnek); szélséséges
esetekben etnikai tisztogatast és népirtast
hajtanak végre.”

(Forras: hu.languagesindanger.eu)

P> 10. Készitsetek rovid kisfilmet a magyar nyelv napjara!
Talaljatok ki, mire szeretnétek felhivni a figyelmet
a magyar nyelvvel kapcsolatban, majd irjatok
meg a forgatokdnyvét! Ha van rad lehetéségetek,
forgassatokis le a filmeteket!




Gyakorlas

,Els6 példa: Egy pesti 6voddban a délutani érakban a gyerekek 6ltozkodnek, hazakésziilédnek. Egy lednyka
elkeseredve sir: »"Nem kapom a cipémet!« Az 5vond élesen utasitja rendre a szemtelent, aki még azt is elvarng,
hogy kiszolgaljak, kezébe adjék cipdjét.

Pedig szemtelenségrdl szé sincs, csak azt panaszolja a gyerek, aki Erdélyben tanulta anyanyelvét, hogy
nem taldlja a cip6jét.

Masodik példa: »Egy fiatal tandrné megy be elsé matematikadrajara, miutan attelepiilt Magyarorszagra.
Szakmadjat jol ismeri, tanitott is néhany évig Erdélyben. Nincs miért izgulnia. Nyugodtan magyardz, nem érti,
miért mosolyognak tanitvanyai. Megtudja néhény hét mulva, amikor mar 6 a Zéré tanarné, mert nem nullat
mond, hanem kovetkezetesen zérét, ahogy otthon megszokta. [...] Cso6ri Sdndor és masok is idézték egy
csango asszonynak ezt a megejtéen kifejez6, tomor és koltéi mondasat: »Olyan ura van, tedd a sebre, s meg-
gyogyul.« Pedig ez pontos tiikre, sz6 szerinti megfeleléje egy nem tulsagosan expressziv roman frazémanak:
om de pus pe rana. Abban sem nehéz érzékelni a roman prepozicié hatasat, hogy a kisiskolds nem haza,
hanem hazdig kéredzkedik, a szell6ztetésre pedig gyakran igy kér engedélyt: »Ki tudom nyitni az ablakot?,
felcserélve a lehetéséget a képességgel, és analitikussa oldva a kinyithatom? igealakot. Feltlin6bb az idegen
szerkezet hatdsa az ilyenekben: nem még meg, férjhez megy valaki utdn.

A kévetkezd példa Agoston Mihaly ujvidéki nyelvésztél vald, & mesélte nemrég: a szabadkai utcan a gyerek
Udit6ét kér az édesanyjatdl, aki mindjart kioktatja: az csak Magyarorszagon (idit6, itt mondd csak nyugodtan:
szokk.«”

(Péntek Janos: A megmaradds esélyei. Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkdzi Tarsasaga, Budapest, 1999. 44.; 47.)

P> 1. Amagyar nyelv Trianon kdvetkeztében egyszerre nyolc orszagban, hét, Magyarorszaggal szomszédos magyar-

lakta régidban fejlédik egyszerre. Ezek: a romaniai Erdély és Partium, a szlovakiai Felvidék, az ukrajnai Karpatalja,
a szerbiai Vajdasag, a szlovéniai Muravidék, az ausztriai Burgenland vagy Orvidék és a horvétorszagi Szlavénia.
Az orszaghatarok zartsaga kovetkeztében ugynevezett kilonfejlédés tapasztalhaté. A fenti idézetben olvas-
hat6 jelenségek is ennek a folyamatnak a kovetkezményei. A példak alapjan beszéljétek meg, mi okozhatta a

félreértéseket! Keressetek hasonlé példakat!




Nyelvi tervezés, nyelvmuvelés

e oo Nyelv és élet

,A radidban napi harom-négy 6ran at magyarul beszélnek. Az olldjat csattogtatod
szabo, az aktajat forgato tisztviseld, aki amellett szorgalmas radiohallgatd, alig hall
egész nap annyi beszédet, mint amennyi a hangszérébél 6mlik a fiilébe. A radié ma
a magyar sz6 legb6évebben buzgé forrasa, ezerszer annyian merithetnek bel6le, mint
mondjuk a Nemzeti Szinhazbol, amelyet Széchenyi és Vorésmarty a magyar beszéd
kutfejének széntak. A radié egymaga is ellensulyozhatja a sajtot, irodalmat. Mig az
Akadémia nyelvi dontései 6sszetekert bulldk maradnak, a radié nyelvszokast teremt-
het, és nyelvszokasokat irthat. Nem mindegy tehat, hogy a sz6, melyet szétfolyat:
kanalislé vagy artézi forras.

Akik a magyarsagért aggodnak, nyelviink ellendllé erejének a megtorését a magyar
végelgyenglilés tiinetének tartjak. Idegen sz6, idegen szokas azért hatolhat belé olyan
kdnnyen, mert a sz6- és szokasteremtd géniusza hanyatléban; ha egy erészakolt nyelv-
tisztogatas ki is irtana bel6le az idegenségeket, sz6lamképzd ereje, mely szazadokon
at talalo kifejezéseket hajtott, nem hajt tobbé, a szavak lombkorondja alatt elapadt a nedv, a magyar nyelv fonnya-
doéban. Ha a radié semmi mast sem tesz, mint hogy ezt a nedvkeringést megélénkiti, nyelviink tisztasdgara vigyaz,
a nyelv szélamteremtd leleményét serkentgeti, mar tobbet tett, mint amit barmely kulturalis intézményiink a ma-
gyarsagért tehet: visszahdditotta a magyar nyelvet a magyarsagnak, a magyarsagot a magyar nyelvnek.

A radié nem eléaddterem, ahol az ir6 kihtzza zsebébdl a kéziratat, s a maga felel6sségére felolvassa. A ra-
didban felolvasott szovegért a radié felel, s hogy felelhessen, el6bb sokféle szempontbdl kell cenzuraznia.
E szempontok kozt legyen az elsé a nyelvtisztasagé. A rddié nemrég alkalmazott egy olyan szévegolvasot, aki
a helyes magyarsag régi harcosa. Legyen 6 a felelés a radié magyarsagaért. Mi nem szégyellhetjik a kiigazitast,

hogy nem tud magyarul, el6szor megddbbentett, aztan gondolkoddba ejtett, s ma a tisztan beszél6k felekeze-
tének harcosa.”
(Németh Laszl6: A Magyar Radio feladatai. In: Tanu, 3 [1934], 205.)

1. Németh Laszlé az 1930-as években a radiét kitlng lehetéségnek latta arra, hogy a magyar nyelv valtozasait
kedvez6bb irdnyba lehessen terelni. Mit gondolsz ezekrél a lehetéségekrél a televizid és a vilaghalo kordban?

2. Hogyan hatnak ezek a médiumok nyelvhasznalatunkra? Mit tapasztalsz?

3. Hogyan itéled meg ezt a valtozast?

© Hogy is volt?

Az el6z6 fejezetben tanultunk a nyelvpolitikarél, amely
a nyelvtervezéshez kozel 4ll6 teriilet. Mindkettd szoros
kapcsolatban van a szociolingvisztikaval. A nyelvpolitika
a nyelv és a hatalom 6sszefliggései alapjan hatarozza
meg a tobbségi és a kisebbségi nyelvek, valamint az
idegen nyelvek statuszat és szerepét, nyelvi szintereit,
hasznalati korlket egy adott allam keretei kdzott és a
nemzetkozi kapcsolatok teriiletén.

Vdlasszatok a vilag nyelvei koziil egy nagy, egy ko-
zepes méretl és egy kevesek altal beszélt nyelvet!
Erveljetek mindegyik fél nevében a nyelvpolitika
sziikségessége ellen vagy mellett!




A nyelvre tudatosan hato torekvések

A nyelv és tarsadalom témakorében mindenképpen
szolni kell azokrdl a tudatos torekvésekrél, amelyek
a nyelvvel kapcsolatosak. Ezt a folyamatot nevezzitk
nyelvi tervezésnek. A nyelvi tervezés tudatos, ira-
nyitott beavatkozas a nyelv életébe: érintheti a nyelv
egészét (pl. nyelvujitas) vagy valamely valtozatat, de
iranyulhat a nyelv statuszanak meghatdrozasara, meg-
valtoztatdsara is. A nyelvi tervezéssel kapcsolatos don-
téseket altaldban valamilyen ideolégia befolydsolja.
Ilyen példaul a tervszerii nyelvi asszimilacio. Az erésza-
kos nyelvi asszimilaci6 folyamataban a kisebbség anya-
nyelvét mesterségesen visszaszoritjak a tobbségi nyelv
javara. A korai nyelvtervezés egyik eurdpai példdja a
francia nyelv elterjesztése Franciaorszagban, valamint
az a tudatos nyelvpolitikai munka, amely a franciat
idovel a diplomacia nyelvévé is tette, de a Szovjetunié
tagallamaiban érvényesiilt oroszosité torekvések is ide-
tartoznak.

A nyelvtervezési elvek megfogalmazdi altalaban a
nyelv és tarsadalom kapcsolatait kutaté tarsadalomtu-
désok, nyelvészek, végrehajtoi pedig a politikusok, az
akadémidk, az oktatasi és miivel6dési szervezetek.

A nyelvi tervezés teriiletei P Harom teriilete a
statusztervezés (helyzettervezés), a korpusztervezés
és a nyelvelsajatitas-tervezés. Amikor egy nyelv vagy
nyelvvaltozat funkcidjat és a nyelvhasznalati jogokat
akarjak megvaltoztatni, statusztervezésrdl beszéliink.
Franco idejében példaul betiltottak a baszk hasznalatat
Spanyolorszagban, Franciaorszagban pedig leginkabb
a kozony nyelvpolitikdjat alkalmaztak a baszk nyelvvel
szemben. Napjainkban ott beszélik tobben, ahol kiizde-
ni kellett a hasznalati jogokért. Nem kell messzire men-
niink, hiszen a szomszédos orszagokban él6 magyarsag
nyelvi jogaiért is folyamatosan kiizdeni kell - kiilono-
sen azért, hogy az oktatasban és a hivatalos szintereken
is alkalmazhato legyen, illetve sokszor a személy- és
helységnevek anyanyelvii hasznalataért is ki kell allni.

A korpusztervezés mindig egy nyelv vagy nyelvval-
tozat fejlesztésére iranyul, arra, hogy a nyelv barmely
funkciot betolthessen egy tarsadalomban. Ez jelentheti
az irdsrendszer megallapitasat, a helyesirasi alapelvek
szabalyozasat, egy- és kétnyelvl szdtarak készitését,
amelyek a forditdst, tolmacsolast segitik, de idetartozik
a szaknyelvek terminoldgiajanak fejlesztése is.

A nyelvelsajatitas-tervezés mindig azoknak a felté-
teleknek a modositasat foglalja magaban, amelyek egy
adott nyelvvaltozat elsajatitasaval kapcsolatosak.

A nyelvelsajatitas-tervezés teriiletéhez tartozik egy
nyelv felélesztése (revitalizacidja) is. Erre a legjobb pél-
da a modern héber nyelv, az ivrit revitalizacidja. A hé-
ber ugyanis szazadokon keresztiil csak a szent szévegek
olvasasanak és irdsanak eszkoze volt. Azt, hogy az ivrit
a hétkoznapi kommunikacidé nyelve legyen, az ortodox
rabbik kezdetben elutasitottak, és atokkal sujtottdk.
Eliézer Ben Jehuda (1858-1922) vallalt jelentés szere-
pet a felélesztési folyamatban: 1879-ben kifejtette, hogy

amiként a zsidok nem vélhatnak egy nemzetté anélkiil,
hogy vissza ne térnének &seik foldjére, akkor sem valhat-
nak egy nemzetté, ha nem térnek vissza éseik nyelvéhez.
Tulajdonképpen 1882-ben sziiletett fia volt az ivrit els6
anyanyelvi beszéléje. Amikor csaladjaval partra szalltak
Jaffaban, elhataroztak, hogy csak héberiil fognak beszél-
ni egymassal, pedig felesége nem tudott héberiil, orosz
volt az anyanyelve. O és kovetdi héber nyelvii iskolakat
alapitottak, tankonyveket irtak, és a tanarok, gyerekek,
tuddsok egytitt talaltak ki a szavakat arra, amire korab-
ban nem volt kifejezés. Az ivrit felélesztésének folya-
mata és torténete maig példaértékd. Sok orszagban a
nyelvelsajatitas-tervezés elsésorban a koznyelvi norma
népszertsitését jelenti az oktatdsban.

A nyelvi tervezés szinhelyei P A nyelvi tervezés
legfontosabb helyszinei: a csalad és az oktatas. A nyel-
vi nevelés a csalddban kezdédik, nem véletlen, hogy a
legjobban ismert és érzelmi koteléket is jelenté nyelvet
»anyanyelvnek” nevezziik. A csaladtdl az iskola veszi at
a nyelvi fejlesztést. Itt folytatodik a tudatos, tarsadalmi-
lag elfogadott anyanyelvi nevelés, és tobbnyire itt kez-
dodik az idegen nyelvi képzés. Felnéttkorban a tomeg-
kommunikacié lesz a legfontosabb nyelvi befolyasold
tényez6 (amely természetesen mar a gyermekkorban is
hat). Fontos kérdése a nyelvi tervezésnek a szaknyelvi
fejlesztés, altalaban a nyelvkorszerusités (nyelvujitas), a
forditas, a tolmacsolas, a helyesiras, a beszédmivelés,
és a magyar nyelv esetében a hataron tuli magyarsag
nyelvi gondjai. Ezekre nyelvpolitikai, nyelvstratégiai
valaszokat kell adni, és a feladatok megoldasat tudatos,
a nyelvvaltozatokat elfogadé tudomanyos nyelvmtive-
léssel kell segiteni.

A nyelvi tervezés
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A nyelvmiivelés P A nyelvmiivelés kulturdhoz ko-
tott tevékenység, ezért orszagonként mas és mas az
elnevezése és a tartalma. A magyar nyelvmuvelésnek
nagyon sok olyan Osszetevéje van, amely a nyelvter-
vezéssel rokonitja. Ilyen példdul a magyar nyelvmive-
1és két nagy felfogasa: a nyelvkozponti, amely a nyelv
jobbitasat ttzi ki célul, a nyelvi logikat, racionalitést,

torténetiséget és esztétikumot abszolit érvényiinek
gondolja, a masik az emberkdzpontu vagy pozitiv

Kérdések, feladatok

P 1.Ki volt Lérincze Lajos? Készits réla egy révid lexikon-
szécikket! Vedd figyelembe, hogy a lexikont elsé-
sorban Amerikdban él6, masodik, harmadik gene-
raciés magyaroknak szanjak!

P 2. Milyen szerepe van a nyelvi tervezésben az intéz-
ményeknek? Nézzetek utdna az interneten!

Nyugat-Eurépai Orszagos Magyar
Szervezetek Szovetsége

Magyar Tudomanyos Akadémia
Termini Magyar Nyelvi Kutatohalézat
Szabd T. Attila Nyelvi Intézet
Gramma Nyelvi Iroda
Balassi Intézet

MTA Nyelvtudomanyi Intézete
(nyelvi kozonségszolgalat)

Anyanyelvapoldk Szovetsége
A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasdga

Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége

P> 3.a) Mikor (innepeljitk a magyar nyelv napjat? Miért
éppen ezen a napon? Hogyan kapcsolédik ez az
esemény a nyelvi tervezéshez?

b) Taldljatok ki egy programot, posztot, Instagram-
bejegyzést vagy egy rovid, kdzosségi oldalra fel-
tehetd videot, amely a magyar nyelv napjat nép-
szer(siti! Tervezzétek meg, kiknek szél, mi lesz a
kampdanyotok szlogenje, képi megjelenitése!

(a megnevezés Lérincze Lajos nyelvészhez kapcsolod-
dik), amelynek kézéppontjaban a kommunikécid, a
funkcionalitds, a megértés all, tdmogatja a nyelvval-
tozatokat, és igényes példékat sorakoztat fel. A nyelv
védelméért azok szdllnak sikra, akik kiilonosen is ko-
tddnek érzelmeikkel az anyanyelvhez, és minél inkabb
szeretnék jelen szépségében megérizni, minél kevésbé
atengedni a leegyszertsitd fordulatoknak, idegen nyelvi
hatdsoknak.

P> 4. Kozismert a régi (reformkori) mondas: ,Nyelvében
éla nemzet”. A 20. szazad végén egyik akadémiku-
sunk ezt igy alakitotta at: ,Nyelvekben él a nemzet”.
Késébb egy szaknyelvi konferencian ezt mondtak:
»Szaknyelvében él a miivelt nemzet”. Lérincze Lajos
megforditotta az eredeti szalloigét: ,Nemzetben él
a nyelv”. Mit tiikroznek a szalldige Uj valtozatai?

> 5.Gydjts olyan szavakat, amelyeket sikeresen magya-
rositottunk az elmult évtizedekben (pl. printer ~
nyomtato, judo ~ cselgdncs, squash ~ fallabda stb.)!

P 6. Létezik a vilaghalon egy kézdsségi honlap:
szomagyarito.hu. Vizsgald meg a honlap egy-egy
magyaritasi kisérletét!

P 7.1991.junius 19-én az utolsé orosz katona is elhagyta
Magyarorszagot. GyUjts 20. szdzadi orosz jovevény-
szavakat! Jarj utana, hogy a magyar nyelvben ha-
gyott-e nyomot a tobb évtizedes politikai fliggés!

P 8.Gondold végig, miben befolyasolhatja a tomeg-
kommunikécié nyelvhasznalatunkat! Irj egy révid
fogalmazast a témardl!

P 9.a) Gondoljatok végig, hogyan lehet hatarokon at-
iveld, segitd eszkdz a magyar nyelv megtartasa-
ban az internet!

b) Nézzetek utdna a vilaghalon, milyen lehetdsé-
geket taldltok a témaban! Gydjtsetek Otleteket
egy hozzatok hasonlé koru hatdron tuli fiatal
szamara!

P> 10.Képzeld el, hogy egy ismeretterjeszté televizids
mdsort kell szerkesztened az emberkdzpontu
nyelvmuvelés szellemében! Milyen témakrol ej-
tenél szét?




Gyakorlas

Gondolatok a nyelvmiivelésrol

,Czuczor-Fogarasi szerint a nyelvmdvelés: »Atalan nyelvet illeté6 makoddés, mely altal az minél gazdagabba,
az érzések, gondolatok és fogalmak szabatos kifejezésére alkalmasabba, hajlékonyabba, csinosabba, szebbé,
hibatlanna, tisztava leszen.«

A magyar nyelv értelmezé szétdra mar a nyelvi muveltség terjesztését is a nyelvmdvelés szerves részének
tartja. A nyelvmdvelés »Az alkalmazott nyelvtudomanynak az az 4ga, amely a nyelvhelyesség elvei alapjan, a
nyelvi miveltség terjesztésével, a nyelv egészséges fejlédését igyekszik biztositani.«”

(Lérincze Lajos: Emberkdzpontt nyelvmdivelés. Magvetd, Budapest, 1980. 13-14.)

,Haugen szerint nyelvtervezési |épésekre akkor keril sor, ha valamilyen tarsadalmi csoport ugy érzi, hogy
problémai a nyelvhez kapcsolédnak. A hivatasos nyelvmuvel6k csoportja viszont nem a tarsadalmi csopor-
tok problémaira valaszol, nem az egyébként Iétez6 konfliktusokbdl, hanem rigorézus elvekbdl indul ki, javas-
latait nem elézi meg a probléma pontos koriilhatarolasa, s nem végez folméréseket sem annak érdekében,
hogy minél sikeresebb legyen a nyelvtervezés. Nemcsak nyelvi, mas tarsadalmi adatokat sem vesz figye-
lembe a »megoldasok« tervezésekor, azaz figyelmen kiviil hagyja mindazokat az eréket, amelyek a nyelvi
véltozasokat befolydsoljak.”

(Sandor Kléra: Hatdrtalan nyelv. SZAK Kiadd, Budapest, 2014. 366.)

»A magyar nyelvmuvelés egyrészt »a beszélére« irdnyul, 6t akarja rabirni arra, hogy megvaltoztassa beszéd-
szokasait, masrészt magdara »a nyelvre«, melyben valtozasokat kivan elidézni. A nyelvmvelés célja e kett&s-
ségnek megfeleléen kettbs.”

(Lanstyak Istvan: Nyelvmdivelés, nyelvtervezés, nyelvmenedzselés. Comenius Egyetem, Pozsony, 2009. 21-22.)

P 1. Hasonlitsd 6ssze, milyen allaspontot képviselnek a fenti szerz6k! Miben kiilénbézik a nyelvmuivelésrél alkotott
véleményik? Te melyikkel értesz egyet? Milyen jellemz8kre, 6sszetevdkre utal az egyik és a masik, milyen jel-
lemz8k hidnyoznak az egyikbdl vagy a masikbol?




Nyelvink helyzete a hataron tul

e oo Nyelv és élet

,A mostani magyar nyelvtorténeti korszak legfébb, jelleget add sajatossaga pedig az el6z6 végéhez képest az,
hogy a Karpat-medencében a magyar nyelv nem egyetlen orszagban valtozik, hanem a térténelem jelenlegi
alldsa szerint most éppen nyolcban egyszerre, a nyelvi valtozast pedig minden orszagban mas-mas tényezék
befolyasoljdk. Ennek kdvetkeztében az egyes orszagokban a magyar nyelvnek sajatos valtozatai alakultak ki,
amelyek, ha nem is térnek el egymastol annyira, hogy az emberek ne értenék meg tovdbbra is kdnnyuszer-
rel egymast, szamos, viszonylag konnyen azonosithaté jellegzetességet mutatnak. Emiatt szoktunk vellk
kapcsolatban nyelvi kiilonfejlédésrol is beszélni. [...] 1918-20 utan a helyzet teljesen megvaltozott. A Karpat-
medencében a nyolc orszagbdl egyedill Magyarorszagon hivatalos nyelv a magyar, és egyedil itt van teljes,
minden szintre és tertiletre kiterjed6 hasznalati kore.”
(Szilagyi N. Sdndor: A magyar nyelv a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban. In: Ertékek, dimenziék a magyarsdgkutatdsban.
Szerk.: Fedinec Csilla. MTA, Budapest, 2008. 106-110.)
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1. Sorold fel, mely szomszédos orszagokban élnek magyarok! Hogy nevezziik a magyarlakta teriileteket? Nézz
utédna, mi a kdrnyezd orszagok hivatalos nyelve, és hivatalos-e valamilyen formaban a magyar!

2. Milyen torténelmi esemény okozta azt a valtozast, amely kdvetkezményeként a magyarsdg tobbségibdl ki-
sebbségi statuszba kerilt?

3. Mit jelent az, hogy kisebbségi kdrnyezetben nem teljes a magyar nyelv hasznalatanak kore?

C Hogy is volt?

Az ember életének 6rok kérdése: ki vagyok én? Az egyéni

identitassal szorosan 6sszefligg a nyelvi, a tarsadalmi és ,Az egyszer elvesztett ragok, jelzék, ékezetek meg
a nemzeti identitds, amelyrdl kordbban mar tanultatok. nem kerlilnek. Az elhagyott esernyé el6keriilhet —
Az egyéniidentitasnak az is része, hogy az adott orszag- ha szerencséje van — a Talalt Targyak Irodajaban.
ban, ahol éliink, hagyjak-e, hogy anyanyelviink szaba- llyen iroda a szavaink szamara nincsen. Az ékeze-
lyai szerint haszndljuk a neviinket. Az is kérdés, hogy tUktdl megfosztott nevek, mint Gyorffy, Gyongyosi,
ha a torvények ezt engedik, éliink-e vele. Suté Andras Rakoczy, sajat gazdajukon kivil — akinek orrbavert
Engedjétek hozzdm jénni a szavakat cim({ mdvében igy és szanalmasra facsarodott képuket elpanaszolhat-
ir errél: nak - nincs, akihez forduljanak...”

(Suté Andras: Engedjétek hozzdm jénni a szavakat - részlet, 1977)

1. Hogyan fligg 6ssze a csalddnév irdsa a nemzeti identitas meg6rzésével?
2. Miért fontos a telepiilésnevek megdrzése kisebbségi helyzetben?




A magyar nyelv helyzete

A magyar nép és nyelv esetében az orszaghatarok nem
esnek egybe a nyelvhatarokkal. A magyar anyanyelvi-
eknek kortlbeliil a harmada él kisebbségi léthelyzetben
Magyarorszag hatdrain kiviil. A szomszédos orszagok-
ban, eredeti lakohelyiikon él6 magyarokat nevezziik
hataron tuli 6shonos magyar kisebbségnek (hasonldan
a magyarorszagi 13 nemzetiséghez), mert tobb évsza-
zada élnek ezen a teriileten. A kisebbségek tombben
(Székelyfold) vagy szérvanyban (6rvidéki magyarok,
csangok) élnek. A nyelv életképessége a tombben na-
gyobb, mig a szorvanyokat az asszimilacio, a beolva-
das és a nyelvcsere veszélye fenyegeti. Az orszaghataron
kiviil é16 magyarok éltalaban kétnyelvii besz€lokozos-
séget alkotnak, anyanyelviikon kiviil a kérnyezeti nyel-
vet, azaz az adott orszag nyelvét is elsajatitjak.

A kisebbségek egy masik csoportja a 20-21. szazad
folyaman politikai vagy gazdasagi okok miatt hagyta el
hazéjat. Az 1956-os forradalom idején, illetve azt kove-
téen kozel 200 ezer magyar menekiilt el az orszagbdl.
A legtjabb kori magyar emigransok féként Nyugat-
Eurépaban (Ausztria, Németorszag, Egyesiilt Kiralysag,
Svédorszag) és az USA-ban élnek nagyobb szamban,
Osszesen kortilbeliil 2,5-3 millidan a diaszpérdban. Pon-
tosan azért nem tudjuk meghatarozni létszamukat, mert
a kisebbségi kivandorlokat a lakohelyiik utan adminiszt-
raljak, igy példaul egy erdélyi magyart roman allampol-
garként tartanak szamon példaul Németorszagban.

A magyarok szama a Karpat-medencében P>

A vilagon koriilbeliil 14 millié magyar él. Az egyes orsza-
gokban dltalaban 10 évenként tartanak népszamléldso-
kat. A legutobbi (2011-es) népszamlalasi adatok szerint
Magyarorszag lakossaga 9937628 6, ebbdl 8314029
vallotta magat magyar nemzetiségtinek. A krnyez6 or-
szagokban Osszesen 2127048 magyar él az alabbi tabla-
zat szerint:

A MAGYAR OSHONOS KISEBBSEG LETSZAMA
A KARPAT-MEDENCEBEN

2001-es 2011-es
Orszag népszamlalds népszamlalas

adatai adatai
Romania — Erdély 1431000 1239000
Szlovékia - Felvidék 573 000 459 000
Szerbia - Vajdasag 284 000 251000
Ukrajna - Karpatalja 159 600 152 000
Horvatorszag - Szlavénia 16 595 14 048
Szlovénia — Muravidék 6200 kb. 6 000
Ausztria - Orvidék 6541 kb. 6 000
Osszesen: 2 476 336 2127 048

A Kdrpdt-medencében Ausztria az egyetlen or-
szag, ahol 6éshonos (Orvidék/Burgenland) és emigrans

magyar csoport is él. Igy az Ausztriaban él6 magyarok
szamat koriilbeliil 100 ezerre becsiilik. Tobbnyire Bécsben
és a tartomanyi székhelyeken élnek nagyobb szamban.

Eurdpa szinte minden orszagara jellemz6 a magyar la-
kossaglétszamanak fogyasa, amelyet 3 tényez6 befolyasol
negativan: az élve sziiletettek szamanak csokkenése, az
asszimilacié és az elvandorlas. A Karpat-medencei ma-
gyarsag létszama az elmult 10 évben koriilbeliil 16%-kal
csokkent.

A magyar kozosségek nyelvhasznalata P>

A hataron tuli magyarsag a magyar nyelv helyi valto-
zatait beszéli, amelynek alapja a helyi nyelvjaras
(pl. Szlovékiadban a paldc, Romanidban a mezdségi, szé-
kely, moldvai) és a helyi kéznyelvi hagyomanyok, mai
jellemzdje pedig az, hogy valamennyi nyelvvaltozat a
magyar nyelv kontaktusvaltozata. (A kontaktusvalto-
zat két nyelv érintkezésekor alakul ki: azaz példaul a
romaniai magyar kontaktusvéltozat az ottani allam-
nyelvvel érintkezve alkotja a magyar nyelv egyik kon-
taktusvaltozatat) Ennek oka, hogy a Trianon utani
évtizedekben a hatarok zartsaga nehezitette, s6t egyes
idGszakokban megakadalyozta, hogy a magyarorsza-
gi magyar nyelvfejlodés hatasai eljussanak a kiilhoni
régiokba. Az allamnyelvek hatdsa igy konnyebben
érvényesiilt. A kontaktus érintkezést, nyelvi kapcso-
latot jelent. Az orszaghataron kiviil hasznalt magyar
nyelv esetiinkben tehat az adott allam nyelvével, azaz
a romannal, a szlovékkal, a szerbbel stb. érintkezik. Igy
az egyes nyelvvaltozatok jol elkiilonithetdk egymastol.

Az 1990-es évektdl kibontakozé kontaktusvizsga-
latok ramutatnak a magyarorszagi és a hataron kiviili
nyelvvaltozatok kiilonbségére. Vannak mindeniitt
meglévé (egyetemes) valtozok (pl. hdzban van ~ hdazba
van), de vannak csak a nyelvi érintkezés hatasara létre-
jott valtozok (pl. magyar-szlovak kontaktus: motor-
kerékpdar ~ motorka, epével miitik ~ epére miitik).

A kérnyez6 orszagokban kivétel nélkiil indoeurdpai
nyelveket beszélnek. Ezek egytittes hatdsa az, hogy a ha-
taron tuli nyelvvaltozatokban a jelentéssiirit6 sz66ssze-
tétel helyett gyakrabban hasznalnak széttagold, mind-
ségjelz6s szokapcsolatot ([égtér > égi tér), illetve egyéb
széttagold format (telefondl > telefont ad).

A legszembetlinébb sajatossaga a hataron tuli ma-
gyar nyelvvaltozatoknak a szokészletben ragadhato
meg. A hatdron tuli szokészlet elemeit eredetiik szerint
négy csoportba soroljuk:

1. A tajszavak (Erdély: kolontos ’bolondozd, mokas’,
Orvidék: cdjk vacak’, Muravidék: nincs pofabdre
‘nincs bor a pofajan’) és

2. a kdézmagyar szavak csoportjaba a 1918 el6tti sza-
vak tartoznak. Ez utébbiak egykor a teljes nyelvte-
riileten hasznalatosak voltak, de mara hasznalatuk
Magyarorszagon hattérbe szorult (pl. kaszdrnya
"laktanya’, interndtus kollégium’, katedra egyete-
mi, f8iskolai tanszék’).



3. Az onall6 széalkotasok csoportjaba az 1918 utan
keletkezett szavakat soroljuk: Erdély: vesz egy ta-
xit ’taxiba szall, telefont ad ’telefondl’; Orvidék:
zebracsik ‘gyalogatkel@’; Karpatalja: vizsgdt fogad
vizsgaztat, beteglapon van tappénzen van, becsen-
get “betelefonal’; Muravidék, Horvatorszag: halljuk
egymdst hivjuk egymast’ (telefonon); Felvidék,
Vajdasag, Karpatalja, Muravidék: mindséges ’jo mi-
néségl’; Muravidék: villanylab *villanyoszlop, tokds
“lgyetlen, vildgvége dolog ‘nagyon remek, kivald’;
Felvidék: kitdrcsdz 'telefondlaskor tarcsaz(za a sza-
mot), telecsik *zoldhullam’

. Az allamnyelvi eredetii kolcsonszavak csoportja
1918 utan novekedett. Vannak olyan ételek, ame-
lyek példaul a magyarban ismeretlenek, ezért at-
vették az elnevezését: Erdély: miccs ’daralt hiisbol
késziilt, roston siitott étel’, de tulajdonképpen az
élet minden teriiletér6l bekeriiltek a kétnyelvii
beszélokozosségek nyelvhasznalatdba lexémak az
alabbi példak szerint:

o Erdély: kulturista ’testépitd’, adiddsz ’barmilyen
markaja sportcip8’, akcselerdt ’sebesvonat’, ara-
gdz ’propan-butan-gaz’

Kérdések, feladatok

> 1.A mellékelt szészedet segitségével fejtsd meg a

példamondatok jelentését, és allapitsd meg, mely
hataron tuli teriileten hangozhattak el!

Kikirikit eszegetve eszembe jutott, hogy ki kell mosni
a patikdmat.

Felkaptam a pungdt, amelyben a holmim volt.
Jottvalaki, és kérte, hogy mutassam fel a paszportomat.
Kért egy 6rokirét, hogy felirhassa a nevemet.

Nem volt ndla pix, amivel felirhatta volna.

Reggelire bulocskdt ettem kdszmétével.

Reggelente a bazénba jdrok uszni.

Ha szomjas vagyok, frukét iszom.

Egy levonét ragasztottam a pohdrra, hogy megismer-
jem.

Vajdaség: batri - 'elem’;
bazén - 'uszoda’;
csaszti - 'megvendégelés’, meghivas,
kikiriki - 'foldimogyoro’;
Orokiré - 'golyostoll’;
patika — "sportcipd’

Felvidék: fruké - 'szivoszalas udité’

Erdély: punga - 'zacskd’;
pix = "toll’
Karpatalja: kdszméte - 'egres’;
paszport - 'személyi igazolvany’;
levond - 'matrica’;
bulocska - 'péksitemény’

A

o Felvidék: nanuk ’jégkrém’, horcsica ‘mustar’,
parkivirsli’, benzinpumpa *benzinkat’

o Vajdasag: menydcs ’sebességvaltd’, apostolka
strandpapucs’, akt ’cselekedet, tett’, kikiriki
“foldimogyord’

 Karpatalja: szoljdrka 'gazolaj’, avansz ’eldleg’,
anketta "kérd6iv’, bakdl soroskorsd’

o Horvatorszag: atressz ’lakcimy’, dvénia ’széles va-
rosi fout’, babura ’tolteni vald paprika’

o Muravidék: autoceszta ’autdpalya’, babica ’szii-
1észnd&’, balerinka *balerinacip8’

o Orvidék: almdudler ’osztrék tditdital’, altpapir
“hasznalt papir’, autobahn "autopélya’

magyar nyelv kontaktusvaltozatai tobb magyar-

orszagi szotarba is bekertiltek: példédul a Laczkoé Krisz-
tina és Martonfi Attila altal irt Helyesirds (2006), a
Tolcsvai Nagy Gabor altal szerkesztett Idegen szavak
szétdara (2007), valamint az E6ry Vilma fészerkesz-
tésében késziilt Ertelmezé kéziszotdr + (2007) kotetek-
be. [gy a magyarorszagi beszél6knek is alkalmuk nyilik

arra,

hogy megismerkedjenek a hataron tuli nyelv-

valtozatokkal.

> 2.

> 3.

> 4

A Termini Magyar Nyelvi Kutatéhalézat nyelvészei
évek 6ta gydjtik a kdrnyezd orszagok nyelvi saja-
tossagait, és gyarapitjdk az interneten elérhet6
Termini magyar-magyar szotdrt.

Az aladbbi linken megtaldlod:
http://termini.nytud.hu/htonline

Gy(ijts szavakat a sz6tarbdl a gasztronémia téma-
korében!

A Termini magyar-magyar szoétdr segitségével hata-
rozd meg, hogy melyik vidékre jellemz&ek, és mire
utalnak a kévetkezd kifejezések!

hemijszka

pasztastoll kemicsni

kuli orokiré kémijszka

Az alabbi kifejezések az erdélyi magyarok nyelv-
hasznalataban gyakran el6fordulnak. Zéréjelben
megadtuk kdznyelvi jelentésiiket is. Probald meg
kitaldlni, hogy koziilik melyik valodi tajszo, és me-
lyik roman kdlcsdnszd! Mi alapjan dontottél?
aprozdr ('zoldséges [lizlet]'), bezde (rézse’), bo-
genyodzik (kdédorog’), bongor (‘cserjés’), buletin ('sze-
mélyi igazolvany’), biih (rossz, undok, ocsmany’),
cdp (‘bakkecske’), dimos (‘tetszetds, szép’), doszdr
(‘irattartd’), eregél ('lassan, raérésen megy’), faktura
('szamla’), fisa (Urlap’), foskiipi (‘pletykafészek’),
gitty (‘torok’), hertymorty ('hig, iztelen I6tty’), kacsi-
ba (‘csampas’), kalorifer (‘flit6test’)




P 5.Csoportokban dolgozva osszatok fel egymas kdzott az alabbi telepiiléseket! A tablazatban szereplé szempon-

tok alapjan készitsetek egy tablét vagy infografikat, amelyen bemutatjatok az altalatok valasztott telepiiléseket!

HIVATALOS MAGYAR MELYIK HATARON TULI MA MELYIK ORSZAGHOZ HIRES SZEMELY

TERULETEN TALALHATO? TARTOZIK? VAGY NEVEZETESSEG

(ALLAMNYELVI) ~ HELYSEG-
HELYSEGNEV NEV

Szabacs viadala

Lllabal, / Sabac Szabacs Vajdasag Szerbia (15, sz e e )
Cyb6oTtuua / Subotica Kosice Hoswu Cap / Novi Sad
Yxropop [Uzsgorod]
Ady Endre Oberwart CeHTa / Senta N abing MykaueBo [Mukacsevo]
Cluj-Napoca e Salonta
Sibiu Sighisoara Banska Bystrica
Zalau
Alba lulia Reghin
Bbeperose [Berehove] Satu Mare Osijek
Targu Mures Trnava
Trencin Sighetu Marmatiei Nitra Oradea
Torda &t . p . .
turovo Sfantu Gheorghe Presov Odorheiu Secuiesc
Levice Lendava Komarno Hunedoara Gheorgheni Eisenstadt
Gyakorlas

»,Romanidban, a nyelvteriilet keleti peremén, Moldvaban éInek a csangoék, kiilsé nyelvjarasszigetet alkotva.
Lakohelylik soha nem volt Magyarorszag része. Vallasukat tekintve romai katolikusok. A Moldvaban é16 ka-
tolikusokat csango néven tartjuk szamon, de ezenfeliil csangdnak nevezziik a Gyimes-szorosban és a Brasso
kozelében fekvé Hétfaluban él6 magyar etnikumu népességet is, sét a XVIII. szdzad végén Bukovinaba kivan-
dorolt, majd onnan késébb a Karpat-medencébe visszatelepitett székelyeket is. A népcsoport elnevezése, a
€sango sz6 a 'koészal’, ‘csavarog’ stb. jelentésl csang/csang igébdl szarmazik.

Harom nagy csoportjuk: az északi, a déli és a székelyes csangdsag. Nyelviiket erésen archaikus vonasok,
roman nyelvi hatasok jellemzik. A Moldvéaban é16 katolikusok szama 1930-1992 k6z6tt 109 953 f6rél 240 038
fére emelkedett. Ez a magas természetes szaporulat valldsossagukbdl ered. A nyelvvisszaszorulas jellemzi a
moldvai csangdkat, sok teleplilésen mar csak az idésebbek beszélik ezt a tobb évszdzados archaikus nyelv-
véltozatot. Tanczos Vilmos a magyarul is beszélé csangdk szamat 1992-ben még 62000 fére becsiilte, az
elmult 20 évben ez a szdm csokkent.

A Karpatokon tul élnek a moldvai magyarok, akik anyanyelviikben a kzépkor allapotat érzik. Evtizedeken
keresztul anyanyelvik csak a csalddban, az imaszovegek elmondésakor és néhany archaikus népkoltészeti
mufajban élt és volt hasznalhaté. Régen, amikor a szébeli kultura, a hagyomanyok dtaddsa a legtobb falusi
csaladban elsédleges volt, nagy gondot forditottak arra, hogy a gyerekeknek megtanitsak az imaszovegeket.
A reggeli és esti imat kozosen, térden allva mondtdk el. A nehezen tanulé gyerekeket pujszemre [...] vagy
didkacsra (diohéj) térdepeltették, és az ételt is megvontdk télik.

Az alabbi pénteki imadsagot Farkaspatakaban jegyezte le Tanczos Vilmos, adatkozléje egy 5-6 év kordli
fia volt:

»Aki ezt azimadsagot elmondja / este elfektibe, reggel felkéttyibe, / annak a jé dldott Isten / minden hala-
los blinit megbocsassa. / En es mondtam, ahogy tudtam, / Jézuskam, barankam, / téged dicsér széjocskam. /
Jézus szent vére hullasa / legyen bunink tisztulasa.«”

(Tanczos Vilmos: Gyéngydkkel gyokereztél. Gyimesi és moldvai archaikus imddsdgok. Pro-Print Konyvkiadd, Csikszereda, 1995. 267.)




Nyelv és tarsadalom
(6sszefoglalas)
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@ e Hat, — bijom mikor en & A Natytemplomnal 6 Tél wolt, nem woét sza-
Néha a tehenet is ha '@ tizennégy, allyik hoty vout két falusi ember, @ bad, hogy jarjak kiint,
mékfejtik a kalapungba, = kimarattam, elméntemena = oszt kérte, valami nagyvéasar ~ deazér nem éllattam meg, hagy
aszt is mégittuk. fileki gyarba dolgoznyi. hoty hum, merre van. ne mennyek a szanlaval.

Ott a hazaba az asszom-

val mindig veszekéttek.
Aszmonta az asszan nekije, a
babaja [ = felesége]: - Hat té
nem tudz boldogulni, csak
azét, met té nem jartal € zisz-
kalaba, mikor kicsi Butal!

~ Szomszidigk kertyibe

"7 mafrika cserésnye, ha
im méty tovabb, a mifankon is
piros lesza gyds hiétén.

@ Elészotték a jo magyar Mikor kenyérsiités- @ Eidesém, méghilak a Juol megvartak s
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tak, amik persze kinem fo- =y s 7isttiik a lisztot, hogy az
gyott a kukorica. jo meleg 16gyén...

1. a) Milyen nyelvjarasi jelenségeket ismersz fel az dbran?
b) irj véazlatot a nyelvjarasokrél! Munkadban segitségedre lehet a bihalbocs.hu oldal, valamint a kévetkez6
konyv is: Magyar nyelv. Fészerk.: Kiefer Ferenc. Akadémiai Kiad6, Budapest, 2011.
2. Készits flirtabrat a magyar nyelvvaltozatokrol!
3. Hozzatok be kiilonb6z6 napi- és hetilapokat az érara! Valasszatok ki bel6le cikkeket, és prébaljatok megallapi-
tani, hogy mely nyelvvaltozatban irtdk 6ket! Dolgozzatok csoportokban!




Nyelvi és kommunikacios
enciklopédia

I. Ember és nyelv

Jel
Olyan érzékszerveinkkel felfoghato jelenség, mely tulmutat 6nmagan, tehat tobbet, illetve mast jelent, mint amit 13-
tunk/hallunk/tapintunk/szagolunk/izleliink beléle. Nyelvi jelek a széelemek, a szavak, a szészerkezetek és a mondatok.

Allati kommunikacié
Az dllatfajok kommunikacids rendszereit megkiilonboztetjik az emberek altal hasznalt nyelvektél. Az llati kommu-
nikaciét a kdvetkezdk jellemzik:

e zartsag: a jelek készlete nem bdvithetd;

« tagolatlansag: a jelek nem bonthatok tovabbi részekre;

e oroklottség: a jelek produkalasanak és megértésének képessége 0sztonds, nem tanult;

* ingervezéreltség: a jelek produkalasat ingerek hatarozzdk meg;

¢ konkrétsag: a jelek csak az ,itt és most”-ra tudnak utalni.

Mimetikus (utanzo) kultura

Az emberi evolucio térténetében a nyelvek kialakuldsat megel6z6 korszak, amelyben a nonverbalis kommunikacié
kilonbo6z6 formainak (a gesztusoknak, a mimikanak, a mozgasnak, a ritmusnak, a dallamnak stb.) és az utanzasnak
volt kitlintetett szerepe.

Nyelvi kultara

Az emberi evolucié torténetében a nyelvek kialakulasaval kezd6d6 korszak, amelyben az utdnzasnal jéval hatéko-
nyabb verbalis kommunikacié segitségével szervezédnek a cselekvések. A nyelv lehetéséget ad az un. ideak (szo-
kasok, normak, értékek) atadasara, ezaltal a csoportot szervezo erék fenntartasara.

Az emberi nyelvek
Az emberi nyelvek jelekbdl és a jelek kombinacids szabalyaibdl allé kommunikacids rendszerek. A nyelvi képesség
humanspecifikus (csak az emberi faj jellemzéje), mivel elsajatitdsdhoz és sikeres hasznalatdhoz az ember éltal birto-
kolt gondolkodasi és tarsas képességek sziilkségesek. Az emberi nyelvek lehetnek

¢ vokalisak (hangzo nyelvek) és

¢ vizuadlisak (a siketek jelnyelvei);

e gesztusnyelv;

* korlatozott kod;

¢ kidolgozott kéd.

Gesztusnyelv
A szdbeli nyelvi kommunikaciot kisérd, lathaté nem nyelvi jelenségek (testtartas, mozgdasok, arcjaték stb.) 6sszessége.

Korlatozott kéd
Tarsadalmi, egészségligyi, élettani stb. okokbdl korldtozott gondolkoddssal, vildgismerettel, nyelvi készséggel ren-
delkezd személyek verbalis kommunikacidjanak eszkoztara.

Kidolgozott kéd
A fent felsorolt korlatozo tényezék nélkili, arnyaltabb és elvontabb verbalis kifejezésre képes emberek nyelvi kom-
munikéciéjanak eszkoztara.

Korlatozott kédu nyelv

A verbdlis kommunikacidra érzékszervi fogyatékossaguk miatt nem vagy korlatozottan képes személyek szamara
a kommunikacié eszkozeként hasznalt kddrendszer (pl. Braille-iras, jelnyelv), mely kidolgozottsaga folytan arnyalt
és elvont jelentéstartalmak kozvetitésére is alkalmas, ezaltal képes tokéletesen helyettesiteni a verbalis természetes
nyelvi kommunikaciét.




Jelnyelvek

A jelnyelvek a siket kozosségek altal hasznalt vizualis nyelvek, amelyek elemei és szabalyai gesztusokbol, mimikai jel-
zésekbdl és a tér felhasznalasabol épitkeznek. A jelnyelvek minden szempontbdl egyenértékiliek a hangzé nyelvekkel.
A beszélt nyelvekhez hasonléan tudatos emberi tervezés nélkil alakultak ki. A magyar siket kozdsség anyanyelve nem
a hangz6 magyar, hanem a magyar jelnyelv, amely identitasuk meghatarozé eleme.

Az emberi nyelvek sajatossagai
Minden emberi nyelvre egyarant jellemzdek a kdvetkezdk:
* nyitottsag: a jelek készlete bévithetd;
e tagoltsag: a tovabb nem tagolhato jelekbdl sszetett jelek épithetdk;
e kulturalis atadas: a jelek produkélasanak csak a képessége 6roklott, magukat a jeleket, illetve haszndlatuk
szabadlyait a kisgyerek a kornyezettdl tanulja meg;
¢ szandékossag: a jelek hasznélata nem mindig 6sztonds, nem feltétlenil sziikségesek kivaltd ingerek;
¢ elvonatkoztatas: a nyelv segitségével utalni tudunk nem jelenlévé, s6t nem létez6 tartalmakra is.

Nyelvtipusok
Az emberi nyelvek nemcsak kdzos, hanem eltérd sajatossagokkal is rendelkeznek. A nyelvek tobbsége azonban sz6-
alaktani (morfoldgiai) szempontbdl harom alapveté tipusba sorolhaté:

* agglutinalé: széalakjaik altaldban tobb, egymas utan all6, egymastol elkiilonithetéd morfémabdl alinak;

¢ flektalé: a toveknek tobb véltozatuk van, a toldalékokban pedig tobb funkcié strlisodik 6ssze;

e izoldalé: szbalakjaik altaldban egy morfémabdl dllnak, amelyek viszonyait a szérend fejezi ki.

A nyelvek éaltaldban mindegyik tipus sajatossagait hordozzdk, azonban az egyik tipuséi erésebben jelentkeznek.
A magyarra leginkabb az agglutinalé vonasok jellemzgék.
Nyelvi relativizmus
A nyelvi relativizmus elmélete szerint az egyes nyelveket elsajatitd beszél6k gondolkodasa, vilagképe eltérd, mivel
a vildgot eltér6 kategoridkkal rendelkezd nyelveken keresztll ismerik meg. A nyelvi relativizmus erésebb valtozata, a
nyelvi determinizmus szerint a nyelv nemcsak hat a gondolkodasra, de alapvetéen meg is hatdrozza azt. Az elmélete-
ket (kiilondsen a nyelvi determinizmust) sok kritika érte. Annyi bizonyos, hogy a nyelv hat a gondolkodasra, azonban
a gondolkodas is hat a nyelvre.

Nyelv és identitas

Az emberi kommunikacié egyik fontos funkcidja, hogy kifejezze identitasunkat, személyiséglinket. Az identitas
azonossag(tudat)ot jeldl; azoknak a tulajdonsagoknak, értékeknek, viselkedésmodoknak a halmazat, amelyeket saja-
tunkénak vallunk. A nyelv és a kultira az identitas fontos elemeit alkotjak, ezért igen fontos, hogy a beszél6k szaba-
don donthessenek arrél, hogy életiik szinterein milyen nyelveket, milyen nyelvvéltozatot alkalmazva lépnek kapcso-
latba masokkal.

Regionalis kéznyelv
Az a nyelvjérasi sajatossagokkal atszétt nyelvvaltozat, amelyet kdznyelvi szandékkal haszndlnak a beszélék.

Beszédaktus-elmélet
A nyelv kommunikativ felhasznélasaval kapcsolatos elmélet, amelynek Iényeges eleme a nyelvi kommunikacié cse-
lekvésként, beszédtettként torténd értelmezése.

Eszerint a megnyilatkozas tartalmazza:
« azelhangzott nyelvi tartalmat (lokucioé),
* akozlé szandékat (illokucio),
e abefogadodra tett hatast (perlokuicio).

Szociokulturalis tudas
A beszél6 és a hallgato altal birtokolt, a k6zsség szokdsaira, értékeire, elvarasaira vonatkozé tudas, amely nélkildzhe-
tetlen a beszédtettek megvalésitasahoz, tehat a nyelvi kommunikacié megfelelé mikodtetéséhez.

Beszédszandék
A megnyilatkozas fontos eleme. A sikeres kommunikacio feltétele, hogy a kdzl6 a beszédszandékot megfelelé nyelvi
forméba ontse, a hallgatd pedig sikeresen értelmezze a kdzl6 szandékat. A beszédszandékok alapvetd tipusai:

* megallapitas, tajékoztatas;

o kérés, parancs;




e igéret, fenyegetés;
o érzelemkifejezés;
+ avilagban valtozast el6idéz6 megnyilatkozasok.

Nyelvi agresszié
A beszélének a hallgato felé irdnyuld negativ attitlidjének, banté szandékanak kinyilvanitasa a kommunikéciéban.
Gyakran durva stilusmindsitési szavak hasznalataval, nyelvi tabuk megszegésével valésul meg.

Il. A magyar nyelv torténete

Szinkron nyelvszemlélet
A szinkronikus vagy szinkrén (egyideji) nyelvészet a nyelvek ,jelenlegi”, aktudlis dllapotanak tudomanyos vizsgalata-
val foglalkozik. A szinkrdnia, a nyelv ,jelenlegi” dllapota korilbelll egy emberodltényi idét fog at.

Diakron nyelvszemlélet
A diakronikus vagy diakrén nyelvészet a nyelvek jelenét megel6z6 éllapotok, illetve altaldban a nyelvi véltozasok
tudomanyos vizsgélataval foglalkozik. A torténeti kutatas feladata a nyelvek rokonsagi viszonyainak feltarasa is.

A torténeti kutatds segédeszkozei

* anyelvemlékek,

* aréginyelvtanok,

* arokon nyelvek,

* a kontaktusnyelvek (az egymassal érintkezd, de nem rokon nyelvek),

* anyelvjarasok,

« ajelenlegi nyelvéllapot.

A nyelvi valtozas

Minden él6 nyelv folyamatos valtozésban van. A nyelv minden részrendszere valtozik, a sz6készlet valtozasa azon-
ban gyorsabb, és a beszél6k szdmara jobban észrevehetd, mint a nyelvtani szabalyok vagy akar a hangok véltozasa.
A szbkészlet valtozasa magaban foglalja Uj elemek (neologizmusok) megjelenését, régies, ritkan hasznalt elemek
(archaizmusok) kihalasat, valamint a széjelentések valtozasat is.

A nyelvcsaladok

A nyelvcsaladok tagjai olyan nyelvek, amelyeknek a gykerei egy feltételezhetd kozos dsnyelvre vezethetdk vissza.
Az eur6pai nyelvek tobbsége az indoeurépai nyelvcsaladba, kisebb résziik az urali nyelvcsalddba tartozik. A finn-
ugor nyelvek az urdli nyelvcsaldd egyik 4gdhoz tartoznak, amelynek a magyar is tagja. A finnugor nyelvek éltaldban
agglutinalok.

Nyelvrokonsag

Nyelvek kozotti, torténeti jellegli kapcsolat. A nyelvrokonsag a nyelvek rendszerszer(i hasonldsagaiban mutatko-
zik meg, amelyek azonban csak a tudomanyos kutatds szamara vildgosak, a beszélék nem, vagy alig érzékelik azo-
kat. Két nyelv hasonl6sagat eredményezheti a nyelvrokonsagon kiviil a nyelvek kozotti tartds, intenziv érintkezés is.
A nyelvrokonsag nem azonos az antropoldgiai rokonsaggal, amely az 6s6k genetikai kapcsolatan alapul. A nyelvro-
konséag bizonyitékai a nyelvek alapszékincsének tagjai kozotti rendszeres hangmegfelelések és egyes nyelvtani esz-
kozok hasonlésaga. Ezek alapjan az 8sszehasonlité nyelvtudomany a magyar nyelv finnugor rokonsagét tdmasztja ala.

Alapszokészlet

A nyelvek székészletének legdsibb rétege, amelynek szavai az ember kdzvetlen kdrnyezetét jel6lik, egyetemes em-
beri tapasztalatokat fejeznek ki. A székincsnek ez a rétege kevéssé valtozékony, igy alkalmas nyelvek régmultjanak,
rokonsdgi viszonyainak vizsgélatara. Az alapszdkincshez altaldban alapvet6 igék, természeti jelenségek, idével kap-
csolatos fogalmak, allatok, névények, targyak, névmasok, a testrészekre, rokonsagi viszonyokra utald szavak, vala-
mint egyszer(i szamnevek tartoznak.

Alapnyelv
Jelenlegi rokon nyelvek beszéldinek ései altal a tavoli multban feltételezhetéen beszélt kdzos nyelv. Az alapnyelvek a
beldlik szarmazd rokon nyelvek dsszehasonlitd vizsgalataval kikovetkeztethetdk és részben rekonstrudlhatok.




Rendszeres (szabalyos) hangmegfelelések

A rokon nyelvek alapszékincsének hasonlé jelentés( szavaiban mutatkozo6 szabalyossag. Rendszeres hangmegfele-
|ésrél beszéllink, ha két rokon nyelv hasonlé jelentés(i alapnyelvi szavaiban azonos poziciéban (hangtani helyzetben,
pl. sz6 elején, két maganhangzo kdzott) azonos vagy hasonlé hangok fordulnak elé. A finnugor nyelvekben székezdé
helyzetben el6forduld p-k helyett példaul magyar szavakban éltaldban ffordul el6.

Torténeti 6sszehasonlité modszer
A nyelvrokonsdag bizonyitasara hasznalt tudomanyos mddszer. Lényege a nyelvek alapszokészletének hasonlé jelen-
tésU tagjai kozott meglévo rendszeres hangmedfelelések és grammatikai egyezések megallapitasa.

A magyar nyelv korszakai

A magyar nyelv torténetét a beszél6kozosséget ért torténelmi-kulturdlis forduldpontok szerint meghatarozott idé-
szakokra osztjuk. Ezek (a torténelmi korszakolas mintajara) az 6smagyar, dmagyar, kdzépmagyar, jmagyar és a jelen-
leg is tartd Ujabb magyar kor.

Osmagyar kor
A magyar nyelv torténetének korilbelil Kr. e. 1000-t8l, a magyar nyelv 6nallé életének megkezdésétdl Kr. u. 896-ig, a
honfoglalasig tarté idészaka. Az 6smagyar korbdl nem maradtak fenn nyelvemlékek.

Omagyar kor
A magyar nyelv torténetének leghosszabb, a honfoglalastél, 896-t6l 1526-ig, a mohacsi vészig tartd idészaka. Az dma-
gyar kori nyelvi valtozasok vizsgélatdhoz szamos nyelvemlék all rendelkezésiinkre.

Nyelvemlék
A jelenlegit megel6zé nyelvallapotbdl szarmazo nyelvi anyag; a nyelvtorténeti kutatas elsédleges forrasa. A nyelv-
emlékek lehetnek szérvanyok vagy szovegemlékek, formajuk lehet kézirdsos, nyomtatott vagy hangzo.

Szérvanyemlék

A nyelvemlékek egyik tipusa; idegen nyelv(i szovegben taldlhaté magyar szavak, szdszerkezetek, mondatok, ame-
lyek nem alkotnak Osszefliggd szoveget. Az elsé magyar szérvanyemlék 950 korul keletkezett. Konsztantinosz
Porphiirogenétosz (Biborbanszuletett Konstantin) csaszar A birodalom kormdnyzdsdrdl ciml gorég nyelvld mivében
néhany magyar sz, féleg tulajdonnevek (Almos, Arpdd, Levente, Levédia stb.) talalhatok. Az elsé jelentés magyar szor-
vanyemléket A tihanyi apdtsdg alapitdlevele tartalmazza, amely 1055-ben keletkezett. A latin nyelvi szovegben tébb
magyar nyelvl szészerkezet is taldlhatd, amelyek mar alkalmasak a korabeli nyelvtan egyes vondsainak vizsgélatéra is.

Szévegemlék

Egy adott nyelv 6sszefliggd szoveget alkotd mondataibdl all6 nyelvemlék. A magyar nyelvemlékek koziil a legkorabbi
szOvegemlék a Halotti beszéd és kbnyorgés, amely a 12. szazadban keletkezett. A szévegemlékek koziil az elsé irodalmi
alkotds (vers) a 14. szazad elején keletkezett Omagyar Mdria-siralom.

Kozépmagyar kor
A magyar nyelv torténetének 1526-t6l, a mohacsi vésztél a magyar felviligosodas kezdetéig, 1772-ig tarté idészaka.

Ujmagyar kor

A magyar nyelv torténetének a magyar felvildgosodas kezdetétdl, 1772-t61 az elsé vildghaborut lezard trianoni béke-
szerz8désig, 1920-ig tartd korszaka. Ebben az idészakban ment végbe a nyelvuijitas, és ekkor alakult ki a magyar nyelv
egységes, beszélt és irott normdja.

Nyelvujitas

Egy nyelv életébe vald tudatos beavatkozas a nyelv fejlesztésének szandékaval. A magyar nyelvujitasnak nevezett
id6szak az Ujmagyar kor kezdetétdl korilbelil szaz éven keresztiil, elsésorban irdk, kolték részvételével zajlott.
Elsédleges célja a szokincs mesterséges megvaltoztatasa, az idegen szavak magyar elemekkel val6é poétlasa volt.
Szamos ma is gyakran hasznalt magyar szé nyelvujitasi alkotés.

Neolégus
A magyar nyelvujitas id6szakdban az idegen szavak ellen, a magyar székészlet megujitasaért kiizdé eszmeileg nem
teljesen egységes csoport. Vezetdjik Kazinczy Ferenc volt. A székészlet bévitését a kdvetkezd mddszerek alkalma-
zasaval végezték:

» szobalkotas,

o szOképzés,




* szOOsszerantas,

* idegen szavak forditésa, tiikorforditasa,
 elavult szavak, archaizmusok felélesztése,
* nyelvjarasi elemek elterjesztése.

Ortolégus
A magyar nyelvujitas id6szakaban a neolédgusok tulzott szémagyaritasai ellen kiizd6é csoport, amely eszmeileg nem
volt teljesen egységes. Hires gunyiratuk a Mondolat.

Ujabb magyar kor

A magyar nyelv torténetének a trianoni békeszerzédéssel, 1920-t6l kezd6d6 és jelenleg is tartd id6szaka, amelynek
legfébb jellemz6je, hogy kialakult a magyar nyelv kettés, tobbségi és kisebbségi helyzete. Hatarokon belil a nyelvi
norma hatadsanak er6s6dése, a nyelvjarasok visszaszoruldsa, a hatdrokon kiviil az egységes norma hatasanak gyengu-
[ése, a tobbségi nyelv hatédsat tiikr6zd nyelvvaltozatok kialakulasa jellemzi.

A sz6készlet rétegei
A nyelvek székészletén beliil eredet szempontjabdl harom nagy csoportot kiilonithetiink el:
- alapnyelvi elemek (a szokészlet 6si elemei),
- idegen eredetl elemek,
* belsé keletkezésl elemek: a nyelv 6nallé életében, tébbnyire alapnyelvi és/vagy idegen eredetl elemekbdl
alkotott lexémak.

Alapnyelvi szokészlet

Egy nyelv sz6készletének azon elemei, amelyek a nyelv 6néllé életének megkezdésekor mar a szokincs részei voltak.
Jelentés szempontjabdl altaldban alapvet6 igék, természeti jelenségek, idével kapcsolatos fogalmak, allatok, névé-
nyek, targyak, névmasok, a testrészekre, rokonsagi viszonyokra utal6 szavak, valamint egyszer( szamnevek tartoznak
ide.

Idegen eredetii szokészlet

Olyan elemek, amelyek a nyelv 6ndll6 életének megkezdése utan, idegen nyelvekbdl keriltek a székészletbe.
Az idegen eredet( székészlet részei az idegen szavak és a jovevényszavak. A magyar nyelvbe legnagyobb szam-
ban torok, szlav és latin, valamint német jévevényszavak keriiltek be. Az Gjabb magyar korban a székincs elsésorban
angol eredeti elemekkel bévdil.

Idegen sz6
Valamely idegen nyelvbél atvett sz6, amelyet egy adott nyelv beszél6i hasznalnak és megértenek, azonban inkdbb az
idegen nyelv és nem sajat nyelviik részének tartjak.

Jovevényszo

Egy nyelv szokészletének azon elemei, amelyek idegen eredetliek, azonban széles kord elterjedtséguk és az atvevd
nyelvhez torténd hangtani, irdsmad szerinti alkalmazkodds kovetkeztében a beszél6k egyre kevésbé érzik idegennek.
A jovevényszavakon belll jellegzetes csoportot alkotnak a nemzetkoézi miiveltségszavak.

Nemzetko6zi miveltségszavak
A nyelvek idegen eredetli szokészletének olyan elemei, amelyek mdveltséggel kapcsolatosak, és sok nyelvben hason-
16 hangzasuak (pl. pszicholdgia, szimbdlum). Tobbséglik gérog-latin eredetd.

Belso keletkezésii szokészlet
Egy nyelv szokészletének azon elemei, amelyek a nyelv 6nall6 életében keletkeztek.

Szoteremtés
Az adott nyelvben kordbban nem létez6 széelemek létrehozdsa (nem idegen szavak atvételével). Széteremtéssel
keletkeznek a hangutdnzé és hangulatfest6 szavak.

Széalkotas
Uj lexémak létrehozasa egy nyelv szotoveinek és képzdinek felhasznalasaval. Két tipusa a szo0sszetétel és a sz6-
képzés.

Sz60sszetétel
Uj lexémak létrehozésa egy nyelv legaldbb két tdémorfémajanak felhasznélasaval.




Szoképzés
Uj lexémak létrehozasa egy nyelv legalabb egy tdmorfémajanak és legalabb egy képzdéjének felhasznélasaval.

Jel- és ragszilardulas
Nyelvtorténeti jelenség, amelynek |ényege, hogy a beszél6k jelekkel vagy ragokkal elldtott alakokat hosszabb idé
elteltével toldalékolatlan tének érzékelnek. Ezen a mdédon jott |étre a magyar hatarozészok és névuték tobbsége.

Roviditéses tovabbképzés
Uj lexémak létrehozésa egy t6 csonkitott alakjanak és egy képzének a felhasznalasaval. Els6sorban becézett alakok
|étrehozasara hasznaljuk. Szlengszavak alkotasanak gyakori eljarasa.

Szdéosszerantas
Uj lexéma létrehozasa két sz6 egy-egy részének (tdbbnyire az egyik elejének és a masik végének vagy mindkét
sz6 elejének) 6sszeillesztésével. A felhasznalt szavak lehetnek hasonlé jelentéstek (pl. citrom + narancs — citrancs,
pedagdgia + pszicholégia — pepszi) vagy egy Osszetett sz6/székapcsolat tagjai (magdnszektor — maszek, rovdtkolt
barom — rovar).

Poliszémia

Toébbjelentés(iség; ugyanahhoz a hangalakhoz egy nyelvben tébb 6sszefligg6 jelentés is kapcsolddik. A mar meglévd
jelentésekhez metaforikus vagy metonimikus alapon csatlakozhatnak ujabbak. A metafora hasonlésagon, a metoni-
mia pedig valamilyen kapcsolaton (pl. rész-egész, ok-okozat) alapul, amely a két jel6lt kdzt fennall.

Nyelvi norma
Egy nyelv normativ valtozata a legnagyobb tekintéllyel rendelkez6 véltozat, amit miivelt koznyelvnek is nevez-
hetlink. A norméhoz a beszélék kilonbozd értékeket (intelligencia, tarsadalmi pozicid, tekintély stb.) kapcsolnak,
mig mas nyelvvaltozatokhoz negativ tulajdonsdgokat tarsithatnak. A normativ valtozatot tanitjdk az iskoldkban és a
kulfoldieknek, és hivatalos helyzetben is dltaldban ennek hasznalatat varjak el — bér a szigord normakévetés tekinte-
tében nem egységes a nyelvészet dlldspontja. A norma alapja tobbnyire a nyelv egy teriileti véltozata (nyelvjarasa),
amely nem tulajdonsagai, hanem kiilsé tényezék (pl. egy hatalmi csoport) folytan tesz szert a tobbinél magasabb
presztizsre.

A magyar nyelv normativ valtozata a 19-20. szazad folyaman alakult ki, tébb nyelvvaltozat - elsésorban az észak-
keleti nyelvjaras és a Budapesten beszélt nyelvvéltozat — keveredésével.

lll. Nyelv és tarsadalom

Szociolingvisztika
A szociolingvisztika vagy tarsasnyelvészet a tarsadalom és nyelvhaszndlat 6sszefliggéseit, a nyelvi kompetencia és
kommunikacio jellemzgit, valamint a nyelvek valtozatait vizsgélja. A nyelvek és nyelvvéltozatok egyenrangusagat
tekinti alapelvének.

Hivatalos nyelv

Az(ok) a nyelv(ek), amely(ek) hasznélata egy adott dllamban semmilyen médon nincs korlatozva, sét ismerete az al-
lampolgarokkal szemben elvaras. Ezen a nyelven torténik a térvényhozas, az oktatés. Sok orszagban tobb hivatalos
nyelvet is elismernek, ami altaldban tiikrozi a lakossag nyelvi 6sszetételét.

Kisebbségek

Egy allamon belll a tobbségtdl egy vagy tobb szempontbdl — szarmazas, anyanyely, vallds, kultura - eltéré emberek cso-
portjai. Bar a siket kozosségek is kisebbséget, un. nyelvi kisebbséget alkotnak, ezt a tényt sok allamban még nem ismerik
el. A kisebbségek élhetnek tombben (0sszefliggé terlileten) vagy szérvanyban (szétszértan), utdbbi esetben nagyobb
az asszimilacié esélye. Az asszimilaciot lassithatja vagy erésitheti az adott dllam kisebbség- és nyelvpolitikaja.

Nyelvpolitika

Egy allam politikdjanak a terlletén beszélt nyelvekre irdnyuld, tervezett tevékenysége. A nyelvpolitikai torvények és
intézkedések jelentds hatéssal lehetnek a nyelvek anyanyelvi beszél6inek megbecsultségére, tarsadalmi-gazdasagi
helyzetére. A nyelvpolitika érvényesilésének fébb teriletei a nyelvhasznalat hivatalos szinterei: az oktatas (tobbségi
és kisebbségi anyanyelv érvényesiilése, kotelezé és valaszthatd idegen nyelvek), valamint a torvényhozas és a koz-
igazgatassal 6sszefligg6 intézkedések.




Nyelvi jogok

Az alapveté emberi jogok egyik, az egyén és a kdzosség nyelvhasznalatara vonatkozé csoportja. Az dllam feladata,
hogy biztositsa az allampolgéarok nyelvi jogait: az anyanyelv elsajatitdsanak és nyilvanos, hivatalos hasznalatanak le-
hetéségét, az allamnyelv elsajatitdsanak lehetéségét, valamint az anyanyelven torténd, legaldbb alapfoku oktatést.
Az allam feladata az is, hogy megvédje allampolgarait a nyelvi alapu diszkriminaciétol.

Nemzetiség

Tagabb értelemben az etnikai szarmazas szempontjabdl hasonlé emberek csoportjara utal. Szlikebb értelemben egy
allamon belll kisebbséget alkotd, szarmazas és/vagy anyanyelv szempontjabdl tobbé-kevésbé homogén kdzossége-
ket jelenti.

Kétnyelviiség

A kétnyelvi (vagy tobbnyelv() egyén két (vagy tobb) nyelvet hasznél - nem feltétleniil azonos szinten — a mindennapi
kommunikacioé soran. A kozosségi kétnyelviiség egy kozdsség (dllam, teriilet) sajatossdga. Az egyéni kétnyelviiség
alapvetéen egynyelvi kozdsségben, csaladon beliil jon 1étre a nyelvi szocializacié sajatossdgainak kovetkeztében.

Kettosnyelviiség
A kettésnyelv(i egyén egy nyelv két valtozatat — a kdznyelvet és anyanyelveként egy nyelvjarast — beszéli.

Nyelvcsere

Az a folyamat, amelynek eredményeképpen az egyén vagy k6zosség altal elséként elsajatitott nyelv helyét egy masik
nyelv veszi 4t, mert az eredetileg hasznalt nyelv presztizse és hasznossaga csokken. Ez az egyén anyanyelvi kompeten-
cidgjanak meggyenguilését, végil az anyanyelv hasznélatanak teljes elhagyasat jelenti. Elsésorban kisebbségi helyzet-
ben fordul el6. Egy teljes nyelvk6zdsség nyelvcseréje az adott nyelv kihaldasdhoz vezet.

Kéznyelv
Olyan nyelvvaltozat, amely a teljes allam teriiletén hasznélatos. A kdznyelvi norma kialakuldsa és térhoditasa altaldban
a nyelvjarasok visszaszoruldsaval jar.

Regionalis kéznyelv
A kdznyelv nyelvjarasi vonasokkal atszétt, de a nyelvjarasoktol elkulonithet6 terdileti valtozata.

Nyelvjaras
A nyelvjarasok (dialektusok) egy nyelv terileti alapon elklloniilé véltozatai. A jellegzetes tulajdonsagaikban tobbé-
kevésbé megegyezé dialektusok nyelvjarasi régiot alkotnak. A nyelvjarasok vizsgalatéval a dialektolégia foglalkozik.

A magyar nyelvjarasi régiok

A magyar nyelvteriletet tiz nagyobb nyelvjarasi régidra szokas felosztani, ezek koziil egyik sem kizérélag a hatarokon
beldl taldlhaté. Harom régié a Dunantulon (nyugat- és dél-dunantuli, valamint kozép-dunantuli-kisalfoldi), ketté
pedig a Tiszantulon (Tisza-Koros vidéki és északkeleti régid) helyezkedik el. A févaros térségétdl északra paléc, délre
pedig déli nyelvjarasokat beszélnek. Teljes egészében Magyarorszag hatarain kiviil, Romania teriletén taladlhatoé a
mez6ségi, a székely és a moldvai nyelvjarasi régio.

Nyelvatlasz

Dialektolégiai munka, amely térképen jeleniti meg az egyes nyelvjarasi jelenségek elterjedtségét. Az eddigi legtelje-
sebb magyar nyelvatlasz, a hatkdtetes A magyar nyelvjdrdsok atlasza 1970 és 1977 kdzott jelent meg. 2010-ben kezd6-
détt az Uj magyar nyelvatlasz adatainak gy(ijtése. A Geolingvisztikai Mdhely révén a nyelvatlaszok online, digitalizalt
verzidban is elérhetdk (geolingua.elte.hu).

Valodi tajsz6
Olyan, kizaroélag nyelvjarasi beszéldk altal hasznalt sz, amely érthetetlen mas dialektusok beszél6i szamara, mivel
hangalakja jelentdsen eltér a hasonlé jelentésben mas nyelvjarasokban hasznalt szavakétdl (pl. pitydka), vagy sajatos
fogalmat jelol.

A hataron tuli (kiilhoni) magyarsag

Magyarorszag hatarain kivil jelenleg kdzel 5 millié magyar szarmazasu ember él. Az emigracid, a kivandorlas fogalma
a hazajukat politikai vagy gazdasagi okokbdl elhagyé emberekre vonatkozik. A kiilhoni magyarok masik nagy, idegen-
ben él6 részét a trianoni békeszerz6dés kovetkeztében az orszaghatarokon kiviilre keriilt 6shonos magyar kisebbsé-
gek alkotjak.




Kontaktusvaltozat

Egy nyelv olyan teriileti valtozata, amely egy masik nyelvvel valé intenziv érintkezés kdvetkeztében szamos idegen
elemet, un. kontaktusjelenséget tartalmaz. A szomszédos orszagok éshonos magyarsaga a magyar nyelv kontak-
tusvaltozatait beszéli.

Kontaktusjelenségek
Idegen hatasra bekdvetkezé nyelvi valtozasok, amelyek tobbnyire idegen eredetli szavak és szerkezetek formajaban

.....

kornyezetben, példaul kisebbségi helyzetben. A magyar nyelv hatéron tuli valtozatai szamos kontaktusjelenséget

tartalmaznak.

Hasznos honlapok gyiijteménye

Digitalis Tankonyvtar
www.tankonyvtar.hu

Magyar Elektronikus Konyvtar
www.mek.oszk.hu

helyesiras.mta.hu - Helyesirasi Tanacsadé Portal

(Itt megtalalhatod az érvényben 1évé helyesirasi szabalyzatot,
és az online helyesiras-ellenérzé program is segitségedre lehet.)
www.helyesiras.mta.hu

Magyar Nyelvi Szolgaltaté Iroda
www.e-nyelv.hu

A Magyar Nyelv Muzeuma, Széphalom
nyelvmuzeum.hu/index.php/hu

Languages In Danger
hu.languagesindanger.eu

Geolingvisztikai Mihely
geolingua.elte.hu

Reguly Tarsasag
www.regulytarsasag.hu

Magyarsag Haza
mimagyarok.com

Szabo T. Attila Nyelvi Intézet
www.sztanyi.ro

Gramma Nyelvi Iroda
www.gramma.sk

Imre Samu Nyelvi Intézet
www.isnyi.org

Hodinka Antal Nyelvészeti Kutat6k6zpont
hodinkaintezet.uz.ua

Anyanyelvapolok Szovetsége
www.anyanyelvapolo.hu

Edes Anyanyelviink folyéirat
edesanyanyelvunk.anyanyelvapolo.hu
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